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Resumo: O conteudo que esta sendo pesquisado neste respectivo artigo € a Tutela Provisoria,
que serd abordado de inicio as suas duas modalidades de urgéncia e evidéncia. Ademais, sera
apresentado as caracteristicas das Tutelas Provisorias e como elas sdo aplicadas no processo
judicial, cada tutela possui suas defini¢des particulares e sdo protocoladas de acordo com a
demanda da situacdo do autor. Serd abordado o Cddigo de Processo Civil-CPC 2015 como
principal instrumento de embasamento para defini¢do e entendimento das tutelas provisorias.
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Abstract: The content researched in this article is Provisional Relief, which will initially
address its two modalities: urgency and evidence. Furthermore, the characteristics of
Provisional Relief will be presented, as well as how they are applied in judicial proceedings.
Each type of relief has its own particular definitions and is filed according to the author’s
situation and needs. The Civil Procedure Code (CPC) of 2015 will be discussed as the main
instrument for defining and understanding provisional relief.
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of harm. Risk to the useful result of the process. Abuse of the right of defense. Urgent relief in
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1. INTRODUCAO

Diante da nossa sociedade moderna e levando em consideracao as relagdes sociais
podemos compreender a grande importancia do Direito Processual Civil no nosso

ordenamento juridico, esta busca esclarecer e ajudar quem procura para o inicio de um
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processo judicial na esfera Civel. No atual mundo globalizado tendo em vista a facilidade de
comunicacdo e a velocidade das informacdes, ¢ pertinente ressaltar que a Tutela Proviséria
esta situada no meio juridico para aprimorar a rapidez e eficiéncia das demandas do
Judicidrio, ou seja, no sistema processual, tendo em vista que os atos processuais sendo
realizados de forma tardia ndo se mostra util para quem procura, ¢ pode até mesmo causar

prejuizos para quem requere alguma demanda que seja de carater urgente.

Para entendimento das Tutelas Provisérias, o Codigo de Processo Civil (Lei
n.13.105 de 16 de marco de 2015) traz conceitos e explicacdes de forma clara a respeito da
aplicabilidade da tutela de urgéncia e evidéncia. O Art.300 do CPC traz a defini¢do do que se
trata uma Tutela de Urgéncia e o Art.311 do CPC faz um enfoque sobre a Tutela de Evidéncia.
Ambas estas tutelas sdo imprescindiveis para um processo, pois muitas das vezes sao

requeridas e beneficiam o autor.

A pesquisa que se pretende realizar sera baseada na doutrina dos estudiosos sobre o

tema, em entendimentos da Jurisprudéncia, em relacdo a artigos e livros redigidos.

2. MODALIDADES DAS TUTELAS PROVISORIAS

O Codigo de Processo Civil afirma que tem a Tutela Definitiva e a Tutela Provisoria,
esta ultima possui caracteristicas particulares. A Tutela Provisoria possui uma cognigao
sumaria que € tipica dos pronunciamentos provisorios, como as decisdes liminares ou que
decidem Tutelas Provisorias com base em juizo de probabilidade, outra caracteristica
importante ¢ que ndo pode criar coisa julgada e tem uma andlise superficial. Ademais, a
respeito da divisdo da Tutela Provisoria, esta dividi-se em Tutela de Urgéncia e Tutela de
Evidéncia, ambas com o objetivo de adiantar os efeitos da sentenga ou assegurar um resultado
pratico. Neste primeiro momento, tratar-se-a sobre estas modalidades para logo depois dar

inicio as suas abordagens principais.

2.1. Tutela Proviséria De Urgéncia

Em primeira andlise, ¢ importante salientar que a Tutela Provisoria de Urgéncia ¢

requerida quando ha probabilidade do direito - “fumus boni juris” que significa fumaga do



bom direito. Neste caso, o Magistrado deve considerar a plausividade das alegacdes e a
solidez das provas trazidas pelo requerente e, com isso, mensurar as suas chances de éxito.
Além disso, para a Tutela de Urgéncia ser requerida, obviamente precisa-se de Urgéncia, ou
seja, uma situagdo que nao se pode esperar. Esta Urgéncia acontece no processo quando hé o

Perigo de Dano - “Periculum in mora” que significa o perigo da demora.

Perigo de Dano ¢ o elemento utilizado pela Doutrina para caracterizar o agravamento
do dano ja causado pela necessidade de servir-se do processo para obter razdo. A Tutela de
Urgéncia, como aponta Bedaque, “pressupde a existéncia de perigo para a efetividade do
provimento definitivo e, consequentemente, para o direito deduzido em juizo”. Outro dos
elementos caracterizadores da Urgéncia é o Risco ao Resultado Util do Processo, que pode ser
entendido como sendo a possibilidade de ofensa a busca pelo bem da vida em prazo razoavel.
Entdo, estes elementos que foram citados fazem parte das caracteristicas que compde a Tutela

de Urgéncia e sdo com eles que o Magistrado pode deferir o pedido da Tutela.

No que diz respeito a Tutela de Urgéncia, o Art. 300 do Codigo de Processo Civil traz

o0 seguinte:

Art.300. A Tutela de Urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo

de dano ou o risco ao resultado 1til do processo.

Sendo assim, ¢ evidente a importancia desta Tutela em um processo Judicial, mas
desde que a parte comprove a existéncia destes elementos. A Tutela de Urgéncia estd
subdividida entre Tutela Satisfativa e Tutela Cautelar, que podem ser requeridas de forma

Antecedente ou Incidental, que serd visto e explicado no proximo topico.

2.2 Tutela Proviséria De Urgéncia Antecipada (Satisfativa)

Em segunda analise, ¢ importante enfatizar que o pedido de Tutela Antecipada ou
Satisfativa vai buscar um direito quase inquestionavel, esta Tutela consiste em entregar
antecipadamente o objeto que estd sendo requerido, ou seja, o objeto pode ser entregue antes

da sentenca final.



A partir deste olhar sobre a Tutela Antecipada, se faz necessario uma defini¢do

segundo Humberto Teodoro Junior:

“(II) a tutela antecipada pode, por conveniéncia das partes, estabilizar de
restabelecimento pleno, caso necessario,dentro do proprio processo em curso. Se
portanto, restaurar os status que se torna necessario recorrer a uma problematica e
complexa indenizagdo de perdas e danos, a hipotese sera de descabimento da tutela
de urgéncia”

A Tutela Satisfativa vai ter como objetivo satisfazer o direito material com a entrega
do bem (objeto) a uma pessoa que detém o direito; visa a fruicdo imediata dos efeitos do
provimento jurisdicional definitivo. A necessidade ou demanda do requerente ¢ tdo urgente e
necessaria que ele precisa receber o objeto de maneira antecipada, pois ele estd dependendo

dele para o seu bem estar.

2.3 Tutela Provisoria De Urgéncia Cautelar

Sobre a Tutela Cautelar, entende-se que ela ¢ conservativa, que garante e permite que
o direito possa ser satisfeito. Esta Tutela também ¢ chamada de Assecuratoria, ela “garante” o

objeto da Tutela.

Diante desta perspectiva, ¢ importante destacar o entendimento conforme Humberto

Teodoro Junior:

“[...] a (i) medida cautelar tem a sua subsisténcia sempre dependendo do
procedimento que afinal, devera compor o litigio que se pode dizer “principal” ou de
“mérito”

Diante desta citagdo, compreende-se que o autor alega que a Tutela Cautelar
conserva o direito requerido e com isso pode impedir os efeitos destrutivos do tempo,

buscando ser assegurado uma futura satisfagdo do direito pretendido.



2.4 Tutela Provisoria De Urgéncia Antecipada (Satisfativa) Requerida Em Carater

Antecedente

Sob esse viés, pode-se apontar que a Tutela Provisoria de Urgéncia requerida em
carater antecedente significa que ela ¢ protocolada antes da agdo principal em decorréncia da
urgéncia do fato, ou seja, ¢ uma situagdo que ndo se pode muito esperar, entdo esta Tutela vai

ter um olhar diferenciado, pois ela serd requerida sozinha antes do processo.

Esta modalidade de Tutela esta exposta no Coddigo de Processo Civil-CPC nos
Artigos 303 e 304, e para melhor entendimento, iremos ver o que o Art.303 ird dizer de forma

sucinta:

Art.303, § 1°, I,- O autor devera aditar a petigdo inicial, com a complementagdo de
sua argumentagdo, a juntada de novos documentos ¢ a confirmagdo do pedido de
tutela final, em 15 (quinze) dias ou em outro prazo maior que o juiz fixar.

Diante do exposto no Artigo citado, podemos entender que caso nao seja realizado
o aditamento, o processo serd extinto sem resolu¢do de mérito. O Artigo define claramente o
que se espera do autor, que sdo aditamentos a peticdo inicial, ou seja, isso significa
complementar argumentos e adicionar documentos que sdo considerados relevantes,
facilitando assim a cooperagdo € a comunicag¢ao com o Judiciario. Ademais, apos que passar o
prazo do aditamento, o réu sera citado e intimado para que compareca em audiéncia de
conciliagdo e se ndo houver acordo entre as partes, o réu deverd apresentar a sua Contestagao.
Uma vez efetivada a Tutela Provisoria Antecipada requerida em carater Antecedente e o réu
ndo se manifestar sobre a cogni¢ao, ndo contestar ou nao recorrer da decisdo, ird se estabilizar

os seus efeitos.

Nesse sentido, ¢ importante ressaltar que o Art.1015 do CPC fala sobre o Agravo de
Instrumento, que ¢ uma pega processual utilizada para combater uma Tutela Proviséria
concedida, e neste caso o réu ird utilizar deste recurso. Diante do exposto, Guilherme Rizzo
Amaral entende que a leitura do caput do Art. 304 do CPC ¢ clara, sendo imprescindivel a
interposicao do recurso de Agravo de Instrumento. Pois € muito importante no momento de

defesa do réu, podendo este utilizar meios cabiveis para se defender diante do processo.



2.5 Tutela Proviséria De Urgéncia Cautelar Requerida Em Carater Antecedente

Constata-se, a principio, que esta modalidade de Tutela ¢ fundamentada pelo Artigo

305 do Cdédigo de Processo Civil-CPC. Entdo apresenta-se:

Art.305. A petigdo inicial da acdo que visa a prestacdo de tutela cautelar em carater
antecedente indicara a lide e seu fundamento, a exposi¢do sumaria do direito que se
objetiva a assegurar e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Diante do exposto no Art.305, o réu serd citado para que no prazo de 5 (cinco) dias
seja contestado o pedido e indicado as provas que pretende produzir e, logo depois, efetivada
a Tutela Cautelar o pedido principal terd de ser formulado pelo autor no prazo de 30 (trinta)
dias no mesmo processo. Outrossim, em relagdo a indicar a lide e seu fundamento, entende-se
que ¢ a men¢do do objeto, ao mérito do pedido principal e a sua devida perspectiva da causa
de pedir. Também ¢ importante entender a exposicdo sumaria do direito, que esta pretende
assegurar elementos importantes ao decorrer do processo; Perigo de Dano “Periculum in
Mora” e o Risco ao Resultado Util do Processo, estes dois ultimos sdo indispensaveis, pois

representam o receio de lesdo, que € requisito para a concessao das Tutelas de Urgéncia.

Outro importante aspecto a ser considerado € que o procedimento desta modalidade
de Tutela ¢ utilizado quando a urgéncia do fato ndo permite que a peticdo inicial seja feita de
forma completa. Ademais, apresentado o pedido desta Tutela serdo intimadas as partes para
comparecem na audiéncia de conciliagdo ou mediagdo e ndo terd exigéncia de uma nova

citacao do réu.

Quando ndo houver acordo entre as partes, o réu sera citado para fazer a sua
contestacdo, podendo fazer a sua defesa processual ou de mérito. O réu podera fazer qualquer
defesa que venha a se opor ao pedido principal, mas desde que exista a demonstra¢do que o
direito nao ¢ provavel. Além disso, existem requisitos para que a eficacia da Tutela seja
cessada, estes sao, quando o pedido nao for concluido no prazo de 30 (trinta) dias, quando o
processo judicial for extinto sem resolugdo de mérito ou o juiz julgar o seu pedido

improcedente.



Portanto, diante das classificagdes das Tutelas apresentadas, o Juiz decidira de
acordo com o requerimento das partes, desde que haja motivo comprovado e plausivel para o

deferimento das Tutelas mencionadas, ou seja, cada pedido ird ser analisado.

2.6 Tutela Provisdria De Urgéncia No Setor Da Saude

E relevante abordar, primeiramente, que o direito a saude ¢ abordado na nossa

Constituicdo Federal de 1988 como um direito social dos individuos, segundo dispde o Art.

6°:

Art. 6° Sdo direitos sociais a educac¢do, a saude, a alimentagdo, o trabalho, a moradia,
o transporte, o lazer, a seguranca, a previdéncia social, a protecdo a maternidade ¢ a
infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta Constituigao.

Paralelo a isso, ¢ fundamental destacar que o Art. 196 da Constituicdo Federal de
1988 afirma expressamente que a saude ¢ um direito de todos e um dever do Estado,
garantindo assim esse direito através de politicas publicas e econdmicas que visem a reducao
do risco de doenca e de outros agravos e também ao acesso universal e igualitario as agdes €
servigos para sua promoc¢ao, protecdo e recuperagcdo. Ademais, o Art. 200 da Constituicao
enfatiza sobre o SUS (Sistema Unico de Saude) abordando as principais competéncias deste

orgao.

Entdo, o Estado deve suprir as necessidades dos individuos, por isso tem a
obrigacdo de fornecer medicamentos, tratamentos, até exames quando for necessario, pois
existem pessoas que nao possuem condi¢cdes de arcar com as despesas de um tratamento
médico. E neste sentido que o Estado vai cumprir a sua parte e fazendo valer o direito
fundamental a satde, na qual existe uma Lei propria que vai abordar essa obrigacdo do
Estado, que ¢ a Lei Organica da Saude n° 8.080/90, ela regula em todo territorio nacional, as
acoes e servigos de saude, executados isolada ou conjuntamente, em carater permanente ou

eventual, por pessoas naturais ou juridicas de direito Publico ou Privado.

A Constituicao Federal de 1988 nao abordou somente como direito fundamental o
acesso a justica, mas ela também acrescentou a seguinte expressdo “ameaca a direito”. Este

termo veio para incluir também as Tutelas de Urgéncia, em seu Art. 5°, inciso xxxv: “A4 Lei



ndo excluira da aprecia¢do do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito”. Este texto da
Constitui¢do garante um direito igualitario a todos de uma Tutela efetiva, sendo que as Tutelas
de Urgéncia provocam uma forca ou influéncia maior, isto porque o 6nus do tempo recai
sobre aquela pessoa que ndo tem direito. E em relacdo ao direito a satide, ndo pode haver

demora, entdo ird aplicar-se as Tutelas Provisérias de Urgéncia.

Simultaneamente, percebe-se que um grande nimero de pessoas da nossa sociedade
ndo possui condi¢des de arcar com as despesas médicas, pois os medicamentos ¢ todo o
tratamento sdo muito caros, principalmente quando se trata de enfermidades que necessitam
de medicamentos especiais € de um tratamento mais criterioso, at¢ mesmo quando se trata de
doencas que ndo tem cura, mas que existem tratamentos para vida toda e que sdo
indispensaveis para a sobrevivéncia. Diante dessa situagdo, a essas pessoas nao ha outra saida
a ndo ser recorrer a entes publicos para que possam fornecer os medicamentos, € até mesmo
tratamentos ou cirurgias, que conceitualmente poderiam ser resolvidos de forma facil, mas na
pratica isso ndo acontece, pois geralmente ndo ha éxito, principalmente quando os que
precisam sejam mais caros. Quando isso acontece, as pessoas tem que buscar o Judicidrio para

garantirem o seu direito, isso se da por meio das Tutelas de Urgéncia.

A partir do exposto, podemos compreender o papel importante das Tutelas de
Urgéncia na saude, ¢ uma garantia que o nosso Codigo de Processo Civil fornece, pois os
requerentes tém o direito de usar esta Tutela. Se alguém estd precisando fazer uma cirurgia
urgente e que se ndo a fizer a pessoa pode vir a 6bito, mas o cidaddo ndo tem recursos
suficientes que arquem as despesas desta cirurgia, entdo ele tem o direito de fazer o
requerimento de uma Tutela de Urgéncia de acordo com o seu caso, sera toda a situagdo
apresentada ao Juiz e este pode deferir o pedido de acordo com o seu entendimento, desde que
seja exposto a urgéncia do fato. Entdo, o autor pode receber o objeto antes da sentenga,
podendo assim usufruir dos resultados. A cirurgia foi o exemplo dado, mas isso ndo acontece
somente com cirurgias, mas também com outros fatores, um deles ¢ o requerimento de um

medicamento que ¢ indispensavel para a sobrevivéncia do autor.

3. TUTELA PROVISORIA DE EVIDENCIA



Em uma primeira perspectiva, vale destacar que a Tutela Provisoria de Evidéncia ¢
requerida quando ndo ha urgéncia, ou seja, inexiste Perigo de Dano -*“Periculum in Mora” e
inexiste Risco ao Resultado Util do Processo, como também tem que haver uma alta
Probabilidade do Direito. Esta Tutela s6 pode ser requerida de maneira Incidental, isso
significa que a Tutela de Evidéncia tem que ser protocolada dentro do processo principal,
além disso, ela possui um carater Satisfativo. O Art.311 do Codigo de Processo Civil-CPC

traz especificagdes importantes sobre a Tutela de Evidéncia, entdo ¢ importante cita-lo:

Art.311 A Tutela de Evidéncia sera concedida, independentemente da demonstracao
de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando: I-ficar
caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto proposito protelatorio da
parte; II- As alegacdes de fatos puderem ser comprovadas apenas documentalmente
e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante;
III- se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada do
contrato de deposito, caso em que sera decretada a ordem de entrega do objeto
custodiado, sob cominag@o de multa; IV - a peti¢do inicial for instruida com prova
documental suficiente dos atos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo
oponha prova capaz de gerar divida razoavel.

Diante do entendimento do Art.311 que fala de forma especifica da Tutela de
Evidéncia, veremos de forma mais precisa os incisos. Ademais, em relagdo ao inciso I,
quando tem o abuso do direito de defesa e o manifesto proposito protelatorio, o Juiz solicita
manifestagdo da parte antes de conceder; j4 o inciso II fala sobre o fato documental e o
precedente obrigatério (sumula vinculante), em que o Juiz pode conceder liminarmente ou
mediante manifestacdo da parte contraria; o inciso III discorre sobre o pedido reipersecutério
(contrato, MBA, multa), neste caso o Juiz concede liminarmente ou mediante manifestacdo da
parte contraria; e por ultimo o inciso IV fala sobre o fato documental e uma possivel “defesa

fraca” em que o Juiz solicita manifestagao da parte antes de conceder.

Nesse ambito, a Tutela Provisoria de Evidéncia trata-se de um meio eficaz do
Codigo de Processo Civil de 2015, posto que tal Tutela ndo ¢ fundada em urgéncia, ou seja,
ela se destina a antecipar o resultado do processo, diante do elemento da Probabilidade do

Direito, que ficara evidente nos documentos juntados pelo autor.

A partir deste entendimento, Freddie Didie faz uma afirmagdo importante:



“A evidéncia é fato juridico processual. E o estado processual em que as afirmagdes
de fato sdo comprovadas. A evidéncia, enquanto um fato juridico processual, pode
ser tutelada em juizo. Percebe-se que a evidéncia ndo é um tipo de tutela
jurisdicional. A evidéncia € fato processual que autoriza que se conceda uma tutela
jurisdicional, mediante técnica diferenciada. Evidéncia ¢ um pressuposto fatico de
uma técnica processual para a obtencdo da tutela”

Dessa forma, fica explicito que a Tutela Provisoria de Evidéncia € uma técnica que
deve ser requerida através da evidente comprovacao de um fato exposto e alegado, e, por isso,
a caracterizacdo da evidéncia se dd pela existéncia de dois pressupostos, estes sdo, a
comprovagao dos fatos alegados, como também a probabilidade da concessdao da pretensao

processual. Logo, ¢ dispensada a demonstracao de perigo de dano.

Nesse sentido, esta Tutela utiliza-se da técnica que visa a redistribuicdo isonomica
do tempo no processo, independentemente do requisito da urgéncia, aos efeitos principais ou
secundarios da tutela final, em um momento anterior ao do inicio de sua eficacia natural.
Ademais, a Tutela Provisoria de Evidéncia funda-se no fato de a pretensao de tutela imediata
apoiar-se em comprovagao suficiente do direito material da parte, ou seja, isso justifica-se
pela possibilidade de aferir a liquidez e a certeza do direito material. Esta Tutela parte do
principio de que a duragdo do processo judicial ndo deve redundar em maior prejuizo para
quem ja demonstrou e comprovou melhor direito dentro do conflito material a ser ao final
composto pelo provimento definitivo. Isto significa que, nada mais ¢, do que um provimento
jurisdicional provisorio, de uma natureza satisfativa, pois esta Tutela ¢ uma espécie de tutela

jurisdicional diferenciada, tendo em vista que ela possui uma cogni¢do sumaria dos fatos.

Outrossim, em relacdo a tematica abordada, ¢ imperioso pontuar os ensinamentos do

eminente Prof. Humberto Theodoro Junior, que assim destaca:

“[...] E o que se alcanga por meio da tutela sumaria da evidéncia: favorece-se a parte
que a evidéncia tem o direito material a favor de sua pretensdo, deferindo-lhe tutela
satisfativa imediata, e imputando o 6nus de aguardar os efeitos definitivos da tutela
jurisdicional aquela que se acha em situacdo incerta quanto a problematica
juridicidade da resisténcia manifestada”

Ressalta-se, ademais, que ¢ imprescindivel destacar a defini¢do feita pelo ilustre

Prof. Alexandre Freitas Camara, vejamos:



“Denomina-se tutela da evidéncia a tutela provisoria, de natureza satisfativa, cuja
concessdo prescinde do requisito da urgéncia (art.311). Trata-se, entdo de uma tutela
antecipada ndo urgente, isto €, de uma medida destinada a antecipar o proprio
resultado pratico final do processo, satisfazendo-se na pratica o direito do
demandante, independentemente da presenga de periculum in mora”

Diante das afirmagdes expostas fundamentadas pelos ilustres professores,
entende-se que a Tutela Provisoria de Evidéncia se trata de uma técnica de aceleragdo do
resultado do processo, ou seja, da sentenca, estabelecida para casos em que esteja configurada
evidente a existéncia do direito material. Esta modalidade de Tutela parte do principio de que
a duragdo do processo ndo deve redundar em maior prejuizo para o autor, pois este comprova
no processo judicial o seu melhor direito dentro do conflito material existente, a ser ao final
composto pelo provimento definitivo. Ademais, a Tutela de Evidéncia ndo se confunde com o
julgamento antecipado da lide, pois esta medida ¢ deferida pelo Juiz em carater sumario,

porém nao impede o prosseguimento do feito.

A partir das provas apresentadas pelo autor em relagao a demanda e ao seu direito, o
Juiz ira analisar e sendo as provas cabiveis, ele ird deferir o pedido. Na Tutela de Evidéncia, o
nome € bem sugestivo, ou seja, ¢ evidente que o autor tem direito ao objeto que estd sendo
requerido, fica explicito a partir das provas que o problema esta prejudicando o requerente, e

por meio disso, sera deferido o pedido.

3.1. As Possibilidades De Cabimento Da Tutela Provisoria De Evidéncia De

Acordo Com Os Incisos Do Art.311 Do CPC

E relevante abordar que analisados os aspectos gerais da Tutela Provisoria de
Evidéncia, ¢ cabivel também analisar as hipoteses de cabimento desta Tutela de acordo com o
Art.311 do CPC e seus incisos, estes ja foram vistos no respectivo artigo, mas neste topico os

incisos serdo vistos de forma aprofundada e detalhada.

3.2. Tutela Provisoria De Evidéncia E O Abuso Do Direito De Defesa Ou

Manifesto Protelatorio Do Réu



Como ja foi visto anteriormente, o inciso I, do Art.311 do Cddigo de Processo
Civil-CPC, expde que a concessdo da Tutela de Evidéncia serda admitida quando “ficar

caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte”.

De acordo com Fredie Didier Jr.:

“Trata-se de tutela de evidéncia punitiva, que funciona como sang¢do para apenar
aquele que age de ma-fé e, sobretudo, que impde empecilhos ao regular andamento
do feito, comprometendo a celeridade e lealdade que Ihe devem ser inerentes. E
fundada na maior probabilidade de veracidade da posi¢do juridica da parte
requerente, que se coloca em estado de evidéncia em relagéo a situagao litigiosa, vez
que a parte adversaria é exercente de defesa despida de seriedade e consisténcia e,
por isso, deve ser apenada com o 6nus de provar que sua posigdo ¢ digna de tutela
jurisdicional”

Diante do inciso I, entende-se que deve ser analisada a maior probabilidade de
verdade da posicdo juridica de uma das partes, em razdo do determinado comportamento
processual e extraprocessual da outra. A partir disso, tendo a defesa procrastinatéria
apresentada pelo réu, o direito do autor fica ainda mais evidente, tendo assim uma maior

probabilidade de vitoria.

No entanto, o Magistrado s6 vai deferir o pedido de Tutela de Evidéncia se ficar
comprovado nos autos os elementos que evidenciem a Probabilidade do Direito e serem
preenchidos os requisitos previstos em lei. O abuso do direito de defesa acontece quando ha o
oferecimento da contestacdo sem consisténcia, isto €, por resisténcia em relagdo aos fatos e

fundamentos juridicos alegados.

De acordo com as palavras de Fredie Didier Jr a expressdo “abuso do direito de
defesa” pode ser interpretada de forma mais ampla. Este tipo de abuso se configura pelos
abusos e excessos cometidos pela via do momento da Contestacdo, ou até mesmo com a
provocacdo infundada de incidentes processuais. J4 o “manifesto proposito protelatorio” se
caracteriza pela pratica de atos ou omissdes que sao destinados a retardar o andamento do

processo, podendo este atrasar, estes atos podem ocorrer dentro ou fora do processo.

3.3. Tutela Proviséria De Evidéncia Sendo Fundada Em Precedente Obrigatorio



Sob esse viés, pode-se afirmar que o Art. 311, inciso I, prevé outra maneira de
concessao da Tutela Proviséria de Evidéncia quando existir “as alegagdes de fato que
puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de
casos repetitivos ou em sumula vinculante”, iremos entao analisar estes dois pressupostos

citados.

Nessa perspectiva, no entendimento de Alexandre Freitas Camara:

“Exige-se, pois, em primeiro lugar, que a prova documental trazida com a peti¢ao
inicial seja suficiente para demonstrar a veracidade de todas as alegacdes,
formuladas pelo demandante, a respeito dos fatos que fundamentam sua
pretensaol...]”

Verifica-se no caso estudado, que o legislador elegeu a qualificagdo dos
fundamentos juridicos do pedido, que ¢ importante ressaltar a existéncia de alguns
precedentes como um elemento suficiente para acontecer a autorizagdo da concessdo da
Tutela de forma imediata, ¢ também ¢ importante dizer que ndo tem a necessidade de oitiva
prévia do réu. Entdo o Codigo de Processo Civil mostra a sua preocupacdo com o
funcionamento e a eficacia de um sistema de precedentes jurisdicionais, pois isso oferece
protecdo ao requerente que desde o inicio sabe ter a sua razdo. Ademais, exige-se também a
existéncia de precedente ou suimula vinculante sendo aplicavel ao caso concreto, pois os
precedentes e as sumulas vinculantes irdo estabelecer padrdes decisorios capazes de permitir

que alguns casos equivalentes recebam solugdes.

Entdo, a autor provando que tem direito liquido e certo e exista precedente ou exista
alguma siimula vinculante que pode ser aplicado ao caso, sera realizado o deferimento do

pedido de Tutela Proviséria de Evidéncia.

3.4. Tutela Proviséria De Evidéncia E A Prova Documental Em Acao

Reipersecutoria



A principio, nota-se que o Art.311, inciso III, do Cédigo de Processo Civil-CPC,
afirma que sera deferida a Tutela de Evidéncia quando “se tratar de pedido reipersecutdrio
fundado em prova documental adequada ao contrato de deposito, caso em que sera decretada

a ordem de entrega do objeto custodiado, sob comina¢do de multa”.

Simultaneamente, Daniel Amorim Assumpg¢dao Neves, faz uma afirmagao
mencionando sobre a prova documental produzida pelo autor, mas de uma forma mais

direcionada a espécie do pedido e ao tipo de documento, que € o contrato de depdsito.

Conforme as palavras do ilustre Prof. Alexandre Freitas Camara:

“[...] nos casos de demanda fundada em contrato de depoésito voluntario ou de
depdsito necessario legal, a “prova documental adequada” a que se refere o art.311,
III, tera, necessariamente, de ser prova escrita. Ja no caso de demanda fundada em
depdsito miseravel, sera admitida qualquer prova documental, ainda que ndo escrita

(como, por exemplo, fotografias ou videos).”

Dessa maneira, havendo prova suficiente do contrato de deposito no processo, o
autor tera direito a concessdo da Tutela Provisdria de Evidéncia e como conseqiiéncia disso
sera proferida decisdo que ira determinar a entrega da coisa depositada em um prazo, tendo

pena de multa se caso houver descumprimento do preceito.

3.5. Tutela Proviséria De Evidéncia Na Auséncia De Contraprova Documental

Suficiente

Primeiramente, ¢ valido destacar que o inciso IV do Art.311 do Cédigo de Processo
Civil-CPC, prevé a ultima e nao menos importante hipotese de Tutela de Evidéncia quando “a
peti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente de fatos constitutivos do direito

do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar diivida razoavel”



Entdo, neste caso, se a peticdo inicial estiver composta com prova documental
suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, e que o réu ndo oponha prova capaz de

gerar alguma duvida ao Magistrado, a Tutela Proviséria de Evidéncia sera deferida.

4. CONSIDERACOES FINAIS

Conclui-se, portanto, que o objetivo do presente artigo foi dar énfase a respeito das
Tutelas Provisorias, o Cédigo de Processo Civil de 2015, visando a Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil, sendo importante falar no principio da celeridade processual e acesso a
justica, entre outros, trouxe varias modificagdes, com a finalidade de tornar a justica um meio
mais eficaz, a fim de garantir o acesso a justica e da efetividade das medidas judiciais.
Podemos ver que ¢ evidente a busca pela celeridade processual em situagdes que necessitam

de rapidez e este fato faz com que as pessoas possam julgar a justica como sendo falha.

Além disso, ha muitas outras situacdes que tornaram o Judicidrio mais lento, mas
com o passar dos anos, houve uma certa evolugdo neste ponto, pois as Tutelas Provisorias de
Urgéncia e Evidéncia deram uma nova perspectiva para esta realidade, tudo isso acontece
para dar uma efetividade célebre para quem realmente precise e de acordo com cada caso

pessoal.

Verificou-se no decorrer do artigo os principais aspectos das Tutelas Provisorias,
sendo assim o novo Codigo de Processo Civil de 2015 apresenta como uma das suas grandes
novidades a Tutela Provisoria de Urgéncia e a Tutela Provisoria de Evidéncia, sendo que a
primeira modalidade de Tutela citada ¢ subdividida em Tutela Provisoria de Urgéncia
Cautelar e Tutela Provisoria de Urgéncia Satisfativa. Ademais, a principal diferenga entre a
Tutela Provisoria de Urgéncia e a Tutela Provisoria de Evidéncia reside em seus requisitos
particulares, pois para que o pedido de uma Tutela Proviséria de Urgéncia seja deferido ¢
necessario que sejam preenchidos alguns requisitos: o “fumus boni jaris”, Perigo de Dano e o
Risco ao Resultado Util do Processo, enquanto para que haja o acolhimento da Tutela
Provisoria de Evidéncia € necessario somente que a alegacdo seja provavel, ou seja, que

evidencie uma alta probabilidade do direito, que seja evidente o direito do autor.

Outro aspecto importante a ser considerado € a principal diferenca entre a Tutela

Provisoria de Urgéncia Satisfativa e a Tutela Provisoria de Urgéncia Cautelar, a primeira visa



entregar o bem a quem tem o direito, antecipando, desta forma, a Tutela, enquanto a segunda
modalidade busca somente que o resultado final do processo possa ser devidamente efetivado,

protegendo o bem em discussao.

Através deste tema, trouxe a tona o presente artigo da Tutela Provisoria de Urgéncia
envolvendo a satde, que ¢ considerado um direito fundamental, sendo protegido pela
Constituicdo Federal de 1988, em seu Art.6, no qual afirma ser um direito social, e
colaborando com o entendimento, o Art.196 que fala sobre sua importancia, como direito

fundamental, sendo esse direito dever do Estado.

Outrossim, neste artigo também foi dado énfase na Tutela Provisoria de Evidéncia,
sendo esta também muito importante no decorrer do processo judicial, ela ¢ uma Tutela
Provisoéria de natureza Satisfativa, trata-se de uma técnica de acelera¢ao do resultado do
processo, criada para os casos em que se mostra e comprova evidente a existéncia do direito

material.

Desse modo, este artigo teve como proposito apresentar, de forma minuciosa, uma
compreensdo dos principais pontos das Tutelas Provisorias, a serem observados por todos os
operadores do direito para o exercicio de suas atividades. Para alcangar este objetivo,
explicou-se os elementos essenciais do tema de maneira logica, com a finalidade de
compartilhar o conhecimento de maneira didatica. Consequentemente, uma vez demonstrada
a necessidade e fundamentado o direito da pretensdo pelo jurisdicionado, cabera ao
magistrado em seu convencimento através das provas e fatos alegados nos autos, conceder ou
denegar o pedido formulado, sendo assim, a sua efetividade depende de cada caso, restando
ao Juiz a andlise do requerimento, observando os danos ao requerente e suas particularidades

ao Caso.
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