o www.revistaft.com.br

Revista FT | ISSN 1678-0817 | v. 30, n. 162, 2026 | DOI: 10.69849/5qqc0w92

Justica digital e sustentabilidade: a inteligéncia artificial como

vetor de efetivacao da Agenda 2030 no poder judiciario brasileiro

Digital justice and sustainability: artificial intelligence as a vector for

implementing the 2030 Agenda in the Brazilian judiciary

Gilmar da Silva Francelino'
Gustavo Henrique Moreira do Valle?

Jardel Nilton Siqueira’

Resumo: O artigo objetiva analisar o uso de tecnologias, principalmente a inteligéncia
artificial, na gestdo do Poder Judicidrio brasileiro, para a efetivagdo dos Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel (ODS) estabelecidos pela Organizacdo das Nagdes Unidas
(ONU) no ambito da Agenda 2030. Adota-se o método dedutivo, com abordagem qualitativa
e técnicas de pesquisa bibliografica e documental, abrangendo legislagdo, atos normativos do
CNJ e do STF e dados estatisticos oficiais. O tema se mostra relevante tendo em vista que o

Poder Judicidrio brasileiro foi pioneiro, em ambito mundial, na institucionalizacdo da Agenda
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2030, cujo proposito ¢ a maior aproximacdo do sistema de justica com a sociedade. A
pesquisa demonstra como o Poder Judiciario vem adotando os ODS e como as novas
tecnologias colaboram para essa efetivacao. Conclui-se que a inteligéncia artificial, a exemplo
da ferramenta RAFA 2030 do STF, potencializa a classificagdo e a gestdo de processos
alinhados aos ODS — sobretudo as metas 16.3, 16.6 e 16.10 —, desde que submetida a
governanga algoritmica, supervisdo humana, transparéncia e prote¢do de dados pessoais, nos
termos da Resolucao CNJ n°® 615/2025. Conclui-se, ainda, que a efetivacdo da Agenda 2030
ndo se restringe a atividade jurisdicional: os servigos notariais e de registro, ao promoverem a
desjudicializacdo, a identidade civil e a seguranga da propriedade em ambiente
crescentemente digital, constituem vetor relevante de concretizagdo do ODS 16 no ambito

extrajudicial.

Palavras-Chave: Inteligéncia artificial; Agenda 2030; Objetivos de Desenvolvimento

Sustentavel; Poder Judicidrio; acesso a justica; servigos notariais e registrais.

Abstract: This article analyzes the use of technologies, especially artificial intelligence, in the
management of the Brazilian Judiciary to implement the Sustainable Development Goals
(SDGs) established by the United Nations (UN) under the 2030 Agenda. It adopts the
deductive method, with a qualitative approach and bibliographic and documentary research,
covering legislation, normative acts of the National Council of Justice (CNJ) and the Federal
Supreme Court (STF), and official statistical data. The topic is relevant because the Brazilian
Judiciary was a worldwide pioneer in institutionalizing the 2030 Agenda, aimed at bringing
the justice system closer to society. The study shows how the Judiciary has been adopting the
SDGs and how new technologies have contributed to this process. It concludes that artificial
intelligence, as illustrated by the STF’s RAFA 2030 tool, enhances the classification and
management of cases aligned with the SDGs — particularly targets 16.3, 16.6 and 16.10 —
provided it is subject to algorithmic governance, human oversight, transparency and personal
data protection, under CNJ Resolution No. 615/2025. It further concludes that the
implementation of the 2030 Agenda is not limited to jurisdictional activity: notarial and
registry services, by promoting out-of-court dispute resolution, civil identity and property
security in an increasingly digital environment, constitute a relevant vector for the realization

of SDG 16 in the extrajudicial sphere.
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1. INTRODUCAO

Pretende-se, com o presente artigo, fazer uma reflexdo abrangente sobre o uso de
novas tecnologias, com énfase na inteligéncia artificial, no ambito da gestdo do Poder
Judiciario, para atingir os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel propostos pela
Organizacdo das Nagdes Unidas, a fim de efetivar a Agenda 2030. O avango tecnologico
redefine as fronteiras da prestagdo jurisdicional e exige um estudo aprofundado dos impactos
estruturais.

O mundo vem se adaptando aos avangos tecnologicos e aos impactos que essas
tecnologias vém causando nas relagdes sociais. O Poder Judiciario também vem sendo de
igual forma impactado com esses avangos, e tem se movimentado para a adogdo célere de
ferramentas tecnoldgicas que permitam que o sistema de Justica, € o cumprimento precipuo
de solucdo de conflitos de interesses visando a pacificagdo social, venha se beneficiar
substancialmente com essas ferramentas, inclusive garantindo a razoavel duracdo do processo,
direito fundamental assegurado pelo art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal de 1988.

Os avancgos tecnoldgicos em ambito judicial vém ocorrendo de forma gradativa e
continua desde a informatiza¢ao primordial dos processos judiciais, que possibilitou um novo
acesso a justica. Nesse contexto dos avancos tecnologicos, a inteligéncia artificial vem se
apresentando como um instrumento extremamente promissor para a melhoria dos servigos
prestados aos jurisdicionados e aos profissionais atuantes do processo.

O uso crescente de inteligéncia artificial no Poder Judiciario levou o Conselho
Nacional de Justica a regulamentar e normatizar, de forma pioneira, a ética, a transparéncia e
a governanca na producdo e no uso de Inteligéncia Artificial, através da Resolugdo n°® 332, de
21/08/2020. O texto normativo considerava que as decisdes judiciais apoiadas pela
Inteligéncia Artificial deveriam obrigatoriamente preservar a igualdade, a ndo discriminagao,
a pluralidade, a solidariedade e o julgamento justo, com a viabilizagao de meios destinados a
eliminar ou minimizar a opressdo, a marginalizagcdo do ser humano e os erros de julgamento
decorrentes de preconceitos estruturais. Tal ato normativo, contudo, foi revogado e substituido

pela Resolugdo CNJ n° 615, de 11 de margo de 2025, que atualizou o regime de



desenvolvimento, governanga, auditoria, monitoramento e uso responsavel de solugdes de
inteligéncia artificial — inclusive as generativas — no Poder Judiciario.

O Supremo Tribunal Federal langou, em maio de 2022, a ferramenta RAFA 2030
(Redes Artificiais Focadas na Agenda 2030) com o claro objetivo de apoiar a classificacdo
dos processos de acordo com a tipologia definida pelos Objetivos de Desenvolvimento
Sustentavel da Agenda 2030 da ONU. O avango dessas ferramentas computacionais ocorre de
forma paralela as discussoes legislativas sobre o marco regulatorio da inteligéncia artificial no
Brasil, como no Projeto de Lei n° 2.338/2023, aprovado pelo Senado Federal em dezembro de
2024 e ainda em tramitacdo na Camara dos Deputados, buscando conferir parametros de
seguranga juridica e mitigagdo de vieses discriminatorios nos sistemas preditivos que
auxiliam os magistrados.

Com o presente trabalho, objetiva-se analisar o uso das novas tecnologias, em especial
a inteligéncia artificial, na gestdo do Poder Judiciario, demonstrando como essas ferramentas
podem melhorar a eficiéncia e a produtividade das metas relacionadas a Agenda 2030 e aos
ODS.

Diante desse cenario, formula-se o seguinte problema de pesquisa: em que medida o
emprego da inteligéncia artificial na gestdo do Poder Judicidrio pode contribuir para a
efetivacdo da Agenda 2030 — em especial do ODS 16 — sem comprometer os direitos
fundamentais dos jurisdicionados? Parte-se da hipotese de que tais ferramentas ampliam a
capacidade institucional de identificar, classificar e priorizar demandas relacionadas aos ODS,
desde que submetidas a parametros de governanga algoritmica, supervisdo humana,
transparéncia e protecdo de dados pessoais.

Quanto a metodologia, adota-se o método dedutivo, com abordagem qualitativa e
técnicas de pesquisa bibliografica e documental, esta ultima abrangendo a legislagdo, os atos
normativos do Conselho Nacional de Justica e do Supremo Tribunal Federal, os relatorios
Justica em Numeros ¢ a documentacao técnica da RAFA 2030. O trabalho estrutura-se em
cinco se¢des: apos esta introdugdo, a secao 2 examina a incorporacdo dos ODS pelo Poder
Judiciério; a secdo 3 analisa a evolugdo tecnoldgica do Judiciario, a RAFA 2030 e o marco
normativo da inteligéncia artificial; a se¢do 4 discute o acesso a justica diante das novas
tecnologias, incluindo o papel dos servigos notariais e de registro; e a se¢do 5 apresenta as

conclusoes.



2. OS OBJETIVOS DE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL E O PODER
JUDICIARIO

Nos dias de hoje, pensar em desenvolvimento envolve necessariamente examinar o
uso de tecnologia para otimizar o tempo e facilidades de utilizagdo. No entanto, ndo ha espago
para desenvolvimento sem pensar em sustentabilidade, j& que nossos recursos sao
sabidamente escassos, e cuidar do Planeta ¢ uma agao coletiva e urgente.

A Agenda 2030 ¢ a agenda de Direitos Humanos das Nagdes Unidas, aprovada em
Assembleia Geral das Nacdes Unidas, por meio da Resolucao A/RES/70/1 (“Transformando o
nosso mundo: a Agenda 2030 para o Desenvolvimento Sustentavel”), de 25 de setembro de
2015, e adotada por 193 paises, inclusive o Brasil (NACOES UNIDAS, 2015). A Agenda
2030 sucedeu os 8 Objetivos de Desenvolvimento do Milénio (ODM), decorrentes da
Declaracdo do Milénio de 2000 e vigentes entre 2000 e 2015, ampliando-os para os 17
Objetivos de Desenvolvimento Sustentdvel que orientam a acdo global no periodo de 2016 a
2030. Posteriormente, a Resolugdo A/RES/72/279, de 2018, reposicionou o sistema de
desenvolvimento das Nagdes Unidas para apoiar os Estados na implementacao da Agenda.

Nesse sentido, os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel compdem uma complexa
agenda mundial adotada pela Cuapula das Nagdes Unidas sobre o Desenvolvimento
Sustentavel desde setembro de 2015, a qual ¢ composta por 17 objetivos gerais e 169 metas
especificas a serem atingidas até¢ 2030, e estdo fundamentados em trés pilares fundamentais
do desenvolvimento sustentdvel: crescimento econdomico sustentavel, inclusao social ampla e
protecdo rigorosa ao meio ambiente.

Os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel sdo um apelo global e imperativo a
acdo para acabar de forma definitiva com a pobreza, proteger o meio ambiente e o clima e
garantir que as pessoas, em todos os lugares, possam desfrutar de paz duradoura e de
prosperidade econdmica.

O ODS 16 versa especificamente sobre paz, justica e instituicdes eficazes, ou seja,
promover sociedades pacificas e inclusivas para o desenvolvimento sustentavel, proporcionar
0 acesso amplo a justica para todos e construir institui¢des eficazes, responsaveis e inclusivas
em todos os niveis estatais. Destacam-se, para os fins deste estudo, as metas 16.3 (promover o
Estado de Direito e garantir a igualdade de acesso a justi¢a para todos), 16.6 (desenvolver
institui¢des eficazes, responsaveis e transparentes em todos os niveis), 16.7 (garantir a tomada
de decisdo responsiva, inclusiva, participativa e representativa em todos os niveis) e 16.10

(assegurar o acesso publico a informacdo e proteger as liberdades fundamentais), que



dialogam diretamente com a transformacdo digital do Judicidrio (NACOES UNIDAS
BRASIL, [s.d.]).

Segundo o Conselho Nacional de Justica, o Poder Judiciario brasileiro destaca-se
como o pioneiro, em termos mundiais, a institucionalizar a Agenda 2030, cuja integragdo
ficou estabelecida na Meta Nacional 9 do Poder Judiciario, aprovada no XIII Encontro
Nacional do Poder Judiciario (2019) para o ano de 2020, que estabelece a integracdo dos
Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel da Agenda 2030 alinhados ao Poder Judiciario
nacional.

Trata-se de uma metodologia de analise baseada em evidéncias, que utiliza os dados
do Poder Judicidrio para criar movimentos estratégicos por meio dos Planos de A¢ao dos
Tribunais e da Rede de Inovagao e Inteligéncia do Poder Judiciario, bem como do Laboratorio
de Inovagdo, Inteligéncia e Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (LIODS) do CNJ, para
potencializar a interacdo direta do Judiciario com a sociedade brasileira.

Nessa linha, o Conselho Nacional de Justica vem modernizando continuamente a
gestdo do Poder Judiciario. Um exemplo claro desses projetos ¢ a criagdo do Comité
Interinstitucional, criado pela Portaria n® 133, de 28/09/2018, que se destina a proceder a
estudos e apresentar propostas de integracdo das metas do Poder Judiciario com as metas e os
indicadores dos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel — Agenda 2030, cujas atribui¢des
foram originalmente definidas no art. 3°, e devidamente atualizadas por meio da Portaria n°
55, de 19/03/2020, que atualiza as agdes € composi¢ao do comité de integracao da Agenda
2030.

O Supremo Tribunal Federal editou a Resolucdo n° 710, de 20 de novembro de 2020,
que institucionaliza a Agenda 2030 da Organizagdo das Nacdes Unidas no ambito do
Supremo Tribunal Federal, no intuito de alinhar a governanga do STF com os Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel estabelecidos na Agenda 2030 com o fim de aprimorar seus
processos internos e humanizar a sua gestao diaria.

Como primeiras iniciativas praticas, todos os processos de controle de
constitucionalidade e com repercussdo geral reconhecida indicados pelo Presidente para a
pauta de julgamento estdo classificados com o respectivo objetivo de desenvolvimento
sustentavel. Da mesma forma, o periddico de informativo de jurisprudéncia do STF ja conta
com essa marcagdo, permitindo a correlacdo clara e direta sobre o julgamento e os ODS. A
classificagdo avancou, também, para os processos julgados, com acordaos publicados a partir

do ano de 2020. Em 2023, o STF informou contar com 2.557 processos monitorados e 3.804



ocorréncias relacionadas aos ODS, dados que evidenciam a escala alcangada pela

classificagado (SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, 2023).

3. O USO DE NOVAS TECNOLOGIAS E INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA
GESTAO DO PODER JUDICIARIO

A informatizagdo do processo judicial ¢ resultado direto da modernizacdo do Poder
Judiciério, que foi sistematizada pela Lei n° 11.419, de 19 de dezembro de 2006, que dispde
sobre a informatiza¢do do processo judicial, alterando o Codigo de Processo Civil anterior.
No entanto, a Lei n° 8.245/1991, que dispde sobre as locacdes dos imodveis urbanos e os
procedimentos a elas pertinentes, ¢ considerada pioneira em relagdo a modernizacdo do
processo por ser o primeiro diploma legal que autorizou expressamente a utilizagdo de meio
eletronico para a pratica de ato processual (art. 58, IV, que admitiu, desde que autorizado no
contrato, a citag¢do, intima¢ao ou notificacdo de pessoa juridica ou firma individual por telex
ou fac-simile). Seguiram-se a Lei n° 9.800/1999, que permitiu a transmissdo de atos
processuais por fac-simile, e a Lei n°® 10.259/2001, que autorizou os tribunais a organizarem
servico de intimagao e de recepgdo de petigdes por meio eletronico nos Juizados Especiais
Federais. Posteriormente, o Cddigo de Processo Civil de 2015 incorporou a disciplina da
pratica eletronica de atos processuais em seus arts. 193 a 199 (BRASIL, 2015).

A Lei n° 11.419/2006, que permite o uso de meios eletronicos na tramitacdo de
processos judiciais, comunicagao de atos e transmissdo de pecas, autoriza os tribunais patrios
a criarem suas plataformas eletronicas para a pratica de atos processuais de forma
individualizada, o que ocasionou a diversidade desses sistemas, tais como o PJe, criado pelo
Conselho Nacional de Justi¢a, o e-Doc, da Justica do Trabalho, o e-Proc, da Justica Federal e
de diversos Tribunais estaduais, o PROJUDI, o e-STJ e o e-STF, utilizados pelo Superior
Tribunal de Justica e Supremo Tribunal Federal, respectivamente, dentre outros, como o
eSAJ, utilizado por alguns tribunais brasileiros. Atualmente, o ecossistema caminha para a
consolidacdo definitiva em torno da Plataforma Digital do Poder Judicidrio, instituida pela
Resolugao CNJ n°® 335/2020 e abreviada como PDPJ-Br, centralizando os servigos em um
modelo de microsservi¢os € nuvem.

Apesar da evolugdo desses sistemas e da transformac¢do do processo judicial, os
distintos sistemas trazem uma tarefa ardua para as partes atuantes no Direito. Isso porque cada

sistema possui seus métodos particulares de tramitagdo e nem todos os tribunais possuem a



verificagdo de indisponibilidade, dificultando a acdo dos advogados em caso de falha na
transmissao do arquivo eletronico. Tal dificuldade tende a ser mitigada pela unificacao
promovida pela PDPJ-Br, referida anteriormente.

O Conselho Nacional de Justica editou a Resolucao n°® 185, de 18/12/2013, que institui
o Sistema Processo Judicial Eletronico — PJe como sistema de processamento de informagdes
e pratica de atos processuais e estabelece os parametros para sua implementagdo e
funcionamento unificado.

Essa unificagdo ¢ de extrema importancia, pois, conforme observa Lemos (2021), a
adequagdo das tabelas processuais unificadas aos ODS traz eficiéncia de gestdo e permite
idealizar métodos alternativos de solugdo de conflitos:

Para o cumprimento da Agenda 2030, ¢ relevante que o assunto
principal de cada meta dos ODS seja inserido na tabela processual
unificada das serventias, preferencialmente em formato de
palavra-chave, de modo a uniformizar a classificagdo processual e o
assunto do processo distribuido no tribunal. Adequar a tabela as metas
dos ODS trard maior eficiéncia na gestdo dos casos, permitindo a
promogao de politicas publicas, como julgamento dos casos com
maior prioridade, como os casos que envolvam situagdes urgentes que
decorrem da crise causada pela pandemia. Compreender em numeros
os assuntos tratados pelos tribunais possibilitara o aprofundamento de
estudo técnico qualificado sobre o tema e idealizagdo de métodos
alternativos de solu¢do de resolug@o dos conflitos. O sistema atual nao
permite a classificacdo dos processos distribuidos com o grau de
detalhamento necessario. Assim, o Poder Judiciario se afasta da
transparéncia e eficiéncia tdo almejada pelo CNJ e por toda a
sociedade civil. (LEMOS, 2021, n.p.).

Com o objetivo claro de tornar o sistema judicidrio mais préoximo da sociedade, o
Conselho Nacional de Justica criou o abrangente programa Justica 4.0, em parceria com o
Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD), disponibilizando novas
tecnologias e inteligéncia artificial, impulsionando, dessa forma, a transformacao digital do
Judicidrio, a fim de garantir servigos mais rapidos, eficazes e acessiveis, otimizando o
trabalho dos magistrados, servidores e advogados. Integram esse movimento, entre outras
iniciativas, o Juizo 100% Digital (Resolu¢do CNJ n°® 345/2020), o Balcdo Virtual (Resolucgao
CNIJ n° 372/2021), os Nucleos de Justica 4.0 (Resolucdo CNJ n°® 385/2021) e a plataforma
Sinapses, destinada ao armazenamento, treinamento e distribuicdo de modelos de inteligéncia
artificial no Judiciério.

Importante relembrar que o uso das tecnologias no Poder Judiciario teve um grande

avanco na pandemia do Coronavirus, periodo de limitagdo e confinamento a circulagdo das



pessoas, no qual o CNJ instituiu o regime de Plantdo Extraordinario (Resolugdo CNJ n°
313/2020). Dessa forma, o uso das tecnologias permitiu que varios setores, inclusive o Poder
Judiciario, pudessem continuar os trabalhos.

Outra movimentagdo importante do Conselho Nacional de Justica foi a Resolugdo n°
332, de 21/08/2020, que estabelece diretrizes éticas para o desenvolvimento e aplicagdo de
inteligéncia artificial no ambito do Judiciario. Essa norma foi posteriormente revogada pela
Resolugao CNJ n° 615/2025, examinada na subse¢ao 3.1.

Trata-se de normativa importante inclusive para limitar o uso desarrazoado de
inteligéncia artificial. Essa limitacdo mostra-se essencial diante de precedentes nos quais a
utilizagdo inadvertida de modelos generativos de linguagem sem a devida revisdo humana
resultou na inclusao de jurisprudéncias inexistentes em decisoes judiciais, demandando rigida
apuracdo correcional pelos 6rgdos competentes, como no caso noticiado em 2023, em que o
CNJ instaurou apuracdo sobre magistrado que teria utilizado em decisdo tese juridica
inexistente produzida por ferramenta de IA generativa (CONJUR, 2023).

A inteligéncia artificial no Poder Judiciario deve ser empregada como instrumento de
tutela adequada dos direitos fundamentais e de protecdo do direito do jurisdicionado a uma
prestagdo jurisdicional efetiva, e ndo como fim em si mesma.

A inteligéncia artificial assume um papel importante e significativo no fluxo de
trabalho da maioria das profissdes. Por isso, essas novas tecnologias, principalmente a
inteligéncia artificial, devem ser utilizadas como ferramenta que complementa o trabalho
humano, e ndo o substituem de forma absoluta.

O Supremo Tribunal Federal lancou a Inteligéncia Artificial chamada RAFA 2030, em
maio de 2022, apos a apresentacao dos primeiros resultados de seu protdtipo em abril de 2021
(SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, 2022), que ¢ parte do projeto Agenda 2030 no STF. O
objetivo da RAFA 2030 ¢ integrar a Agenda 2030 da ONU no dia a dia da corte. Conforme
descrito na documentacdo da RAFA 2030, que explica o funcionamento do modelo
computacional voltado ao processamento de linguagem natural e rotulagem de processos:
“Etiquetar processos judiciais de acordo com Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel da
Agenda 2030 da ONU ¢ um importante passo para incluir a propria Agenda no cotidiano do
tribunal, uma vez que tais ODS sdo citados em votos dos Ministros € podem, no futuro, gerar
precedéncia para temas de maior impacto social.” (BRASIL, [s.d.]).

Atualmente, a ferramenta RAFA 2030 se aplica em duas tarefas especificas

relacionadas a classificacdo de processos em ODS da Agenda 2030: classificagdo automatica



de grandes conjuntos de processos judiciais via aprendizagem de maquina e deep learning e
apoio visual e estatistico para classificagdo individual de processos judiciais.

Essa primeira tarefa consiste em utilizar algoritmos de aprendizagem de maquina e
deep learning para classificar os lotes de processos judiciais de forma automatica em ODS da
Agenda 2030.

J& a segunda tarefa ¢ situada no desenvolvimento de um aplicativo para apoiar a
decisdo de classificar uma nova entrada em ODS da Agenda 2030. Este aplicativo conta com
diversos graficos utilizados em processamento de linguagem natural, além de contagem de
palavras-chave e busca de determinadas palavras e leis no contexto da peca juridica. O que se
objetiva, neste caso, ¢ a possibilidade de ajudar o servidor a classificar mais processos
judiciais em menos tempo € com maior qualidade.

Além da RAFA 2030, o Supremo Tribunal Federal utiliza o VICTOR, ferramenta de
inteligéncia artificial voltada a analise dos recursos extraordinérios recebidos de todo o pais,
especialmente quanto a sua vinculagdo aos temas de repercussdo geral de maior incidéncia
(BARCELLOS, 2021). Esses exemplos evidenciam que a inteligéncia artificial, no ambito da
Suprema Corte, tem sido empregada predominantemente em tarefas de triagem e
classificagdo, e ndo na formulagdo do conteudo decisdrio — distin¢do relevante para a analise

de riscos desenvolvida a seguir.

3.1 O MARCO NORMATIVO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PODER
JUDICIARIO

A Resolucdo CNJ n° 332/2020 representou o primeiro esforco estruturado de
regulacdo da inteligéncia artificial no Judicidrio brasileiro, mas foi concebida antes da
popularizagao dos grandes modelos de linguagem. Por essa razdo, o Conselho Nacional de
Justica editou a Resolu¢dao n°® 615, de 11 de marco de 2025, que revogou a norma anterior €
passou a estabelecer normas para o desenvolvimento, a governanca, a auditoria, o
monitoramento € o uso responsavel de solugdes de inteligéncia artificial no Poder Judiciario,
tendo como fundamentos, entre outros, o respeito aos direitos fundamentais e aos valores
democraticos e a promog¢ao do bem-estar dos jurisdicionados (CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA, 2025).

Entre as inovagdes da nova norma, destacam-se a classificacao das solugdes segundo o
grau de risco, a exigéncia de supervisdo humana, a curadoria de dados, a avaliagdo de impacto
algoritmico e a criagdo do Comité Nacional de Inteligéncia Artificial do Judiciario. A

resolugdo estabelece, ainda, vedacdes ao uso de sistemas que impossibilitem a revisdao



humana, que valorem caracteristicas pessoais para prever crimes ou comportamentos futuros,
que classifiquem pessoas com base em seu comportamento para avaliar a plausibilidade de
direitos ou que utilizem padrdes biométricos para reconhecimento de emog¢des (CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA, 2025).

Cumpre observar que a Resolucdo CNJ n° 615/2025 ndo alcang¢a o Supremo Tribunal
Federal, que ndo se submete ao controle administrativo do Conselho Nacional de Justica,
conforme assentado pelo proprio STF no julgamento da ADI 3.367. Assim, ferramentas como
a RAFA 2030 e o VICTOR sujeitam-se a atos normativos proprios da Corte, circunstancia que
reforga a necessidade de que o STF mantenha pardmetros de governanca algoritmica
equivalentes aos exigidos dos demais 6rgdos do Judiciario.

Soma-se a esse quadro a Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais (Lei n°
13.709/2018), cujo art. 20 assegura ao titular o direito de solicitar a revisao de decisdes
tomadas unicamente com base em tratamento automatizado de dados pessoais que afetem
seus interesses (BRASIL, 2018), bem como a Resolugdo CNJ n° 363/2021, que estabeleceu
medidas de adequagdo dos tribunais a LGPD.

No plano legislativo, o Projeto de Lei n® 2.338/2023, que dispde sobre o
desenvolvimento, o fomento e o uso ético e responsavel da inteligéncia artificial com base na
centralidade da pessoa humana, foi aprovado pelo Senado Federal em dezembro de 2024 ¢
remetido a Camara dos Deputados em margo de 2025, onde, até a conclusdo deste artigo,
aguardava deliberacao (BRASIL, 2023). A proposta adota modelo regulatério baseado em
riscos, inspirado no Regulamento (UE) 2024/1689 — o Al Act europeu —, que qualifica
como de alto risco os sistemas destinados a auxiliar autoridades judicidrias na investigagao e
interpretagdo dos fatos e do direito e na aplicacdo da lei a casos concretos (UNIAO

EUROPEIA, 2024).

4. 0 ACESSO A JUSTICA DIANTE DAS NOVAS TECNOLOGIAS

O Poder Judiciario enfrenta historicamente um expressivo volume de processos em
tramitagdo, demandando solug¢des definitivas e mecanismos de gestdo documental e
processual eficientes para evitar o represamento de demandas e garantir a razoavel duragao do
processo, conforme demonstram os indicadores estatisticos anuais publicados pelo Conselho
Nacional de Justi¢a no relatério Justiga em Numeros. Segundo o relatorio Justica em Numeros

2026 (ano-base 2025), o Judiciario encerrou 2025 com 75,5 milhdes de processos pendentes,



embora tenha recebido 40,9 milhdes de casos novos no ano, o maior volume da série historica
iniciada em 2009 (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2026).

A compreensdo desse cendrio exige retomar a no¢ao de acesso a justiga. Cappelletti e
Garth (1988) sistematizaram o movimento de acesso a justi¢a em trés “ondas” renovatorias: a
assisténcia judiciaria aos necessitados, a representagdo dos interesses difusos e o chamado
“enfoque do acesso a justi¢a”, voltado a reformas amplas de procedimentos e institui¢des. A
incorporagdo de tecnologias pelo Judiciario pode ser compreendida como desdobramento
contemporaneo desse movimento, na medida em que busca superar barreiras geograficas,
temporais e informacionais.

Essa transformagdo, todavia, traz consigo o risco da exclusdo digital, pois parcela
significativa da populagdo ainda enfrenta limitagcdes de conectividade, de equipamentos ou de
letramento digital. Por isso, iniciativas como o Balcao Virtual e os Pontos de Inclusdo Digital
instituidos pelo CNJ (Resolugdo CNJ n°® 508/2023) mostram-se indispensdveis para que a
tecnologia amplie, € ndo restrinja, 0 acesso a justica — em consonancia com 0 COMpPromisso
da Agenda 2030 de “ndo deixar ninguém para tras”.

A busca por eficiéncia ndo pode converter-se em fim em si mesma: deixar que as
experiéncias humanas se reduzam a padrdes de dados implicaria a perda daquilo que seria
mais genuino na humanidade, pois quando ligamos a nossa experiéncia ao grande fluxo de
dados e deixamos os algoritmos descobrirem o sentido do que nos acontece, deixamos de
fazer escolhas livres com base em juizos racionais e perdemos a nossa propria dignidade.
Desse modo, os cidaddos correriam o risco de ser marginalizados ou manipulados nos
processos de decisdo.

Algo que seria imprescindivel para os projetos de Inteligéncia Artificial € que na sua
arquitetura, ou seja, na sua concepc¢ao, ocorra a incorporacdo de parametros éticos e de
direitos humanos, respeitando os marcos legais, o devido processo legal, e critérios de
transparéncia e responsabilidade. Nesse sentido, a Resolugdo CNJ n°® 615/2025 exige
avaliacdo de impacto algoritmico para solugdes de maior risco, concretizando a ideia de ética
desde a concepgao (ethics by design).

Uma das grandes questdes €ticas envolvendo a Inteligéncia Artificial ¢ como lidar de
forma responsavel com as consequéncias da operagao desses sistemas, que possuem um grau
elevado de autonomia e adaptabilidade. Ademais, ¢ preciso refletir sobre quais direitos serdo
afetados pelo uso de IA no Poder Judiciario.

E por isso que ¢ muito importante adotar uma agenda ética para a Inteligéncia

Artificial, contemplando acdes com permanente acompanhamento e anélise dos efeitos sociais



dos sistemas de IA usados pelo Poder Judiciério, inclusive pela Suprema Corte. Essa agenda
deve auxiliar na tomada de decisdes judiciais e possibilitar a resolu¢do de problemas técnicos
identificados, além de mitigar possiveis danos e consequéncias nao previstas no sistema de
IA, através do desenvolvimento de estratégias.

Com a implementagdo de sistemas utilizando Inteligéncia Artificial que identifiquem,
de forma eficaz, as demandas relacionadas aos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel, os
profissionais do Direito poderdo se aprofundar teoricamente em determinado assunto, bem
como poderdo acessar os assuntos discutidos pelos tribunais anteriormente, possibilitando,

assim, maior seguranga juridica as solu¢des dos conflitos sociais.

4.1 OS SERVICOS NOTARIAIS E DE REGISTRO COMO VETOR DE EFETIVACAO
DA AGENDA 2030

O acesso a justi¢a ndo se esgota na atividade jurisdicional. Os servigos notariais e de
registro, exercidos em carater privado por delegagdo do Poder Publico (art. 236 da
Constitui¢ao Federal), sujeitam-se a fiscalizagdo do Poder Judiciario e integram o sistema de
justica em sentido amplo. Nao por acaso, a Corregedoria Nacional de Justica editou o
Provimento n° 85, de 19 de agosto de 2019, que dispde sobre a adocdo dos Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel da Agenda 2030 pelas Corregedorias do Poder Judiciario e pelo
Servico Extrajudicial, determinando, entre outras medidas, que as serventias divulguem a
internalizacdo da Agenda 2030 e a correspondéncia de seus atos aos respectivos ODS
(CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2019).

Nesse contexto, a desjudicializagdo constitui vetor relevante de efetivagdo do ODS 16.
Desde a Lei n° 11.441/2007, que admitiu inventario, partilha, separacdo e divorcio
consensuais por escritura publica, sucederam-se a usucapiao extrajudicial (art. 216-A da Lei
n°® 6.015/1973, incluido pelo Coédigo de Processo Civil de 2015), a adjudicagdo compulsoéria
extrajudicial (art. 216-B da Lei n° 6.015/1973, incluido pela Lei n° 14.382/2022) e, mais
recentemente, a Resolugdo CNJ n°® 571/2024, que passou a admitir, sob determinadas
condigdes, o inventdrio extrajudicial ainda que haja interessado incapaz. Tais medidas
reduzem a litigiosidade e aliviam o acervo judicial, com ganhos de celeridade para o cidadao.

A transformacdo digital também alcancou o foro extrajudicial. A plataforma
e-Notariado, instituida pelo Provimento CNJ n° 100/2020 e atualmente disciplinada pelo
Codigo Nacional de Normas da Corregedoria Nacional de Justiga — Foro Extrajudicial
(Provimento n° 149/2023), viabilizou a pratica de atos notariais eletronicos por

videoconferéncia, ao passo que o Sistema Eletronico dos Registros Publicos (SERP),



instituido pela Lei n°® 14.382/2022, promove a integracao e a interoperabilidade das serventias
de registro. Essas iniciativas reduzem deslocamentos e o consumo de papel, com reflexos
também na dimensao ambiental da Agenda 2030.

Ademais, a atuagdo extrajudicial relaciona-se com metas especificas da Agenda: a
meta 16.9, que prevé fornecer identidade legal para todos, incluindo o registro de nascimento,
encontra no Registro Civil das Pessoas Naturais seu principal instrumento; e a meta 1.4, que
trata do acesso a propriedade e ao controle sobre a terra, depende de um Registro de Imoveis
eficiente e de politicas de regularizacdo fundiaria. A eventual incorporacdo de ferramentas de
inteligéncia artificial nas serventias — por exemplo, no apoio a qualificacdo registral ou a
elaboracdo de minutas — deve observar a Lei Geral de Protecio de Dados Pessoais, as
normas da Corregedoria Nacional sobre sua aplicagdo as serventias e a responsabilidade
pessoal do delegatario pelos atos praticados (art. 22 da Lei n° 8.935/1994), de modo que a
decisdo final permaneca sob o controle humano do profissional do direito dotado de fé

publica.

5. CONCLUSAO

Como ¢ possivel observar, o uso de novas tecnologias, com énfase na inteligéncia
artificial, no ambito da gestdo do Poder Judiciario, para atingir os Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel propostos pela Organizacdo das Nagdes Unidas, a fim de
efetivar a Agenda 2030, pode ter resultados positivos e trazer beneficios tanto para a
implementagdo da Agenda 2030 quanto para os jurisdicionados.

Verificou-se que o Supremo Tribunal Federal implementou a ferramenta RAFA 2030
com o objetivo de apoiar a classificagdo dos processos de acordo com a tipologia definida
pelos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel da Agenda 2030 da ONU e que essa
ferramenta pode melhorar a eficiéncia e a produtividade relacionadas a Agenda 2030 e aos
ODS.

Retomando o problema de pesquisa formulado na introdugdo, confirma-se a hipotese
de que a inteligéncia artificial pode contribuir para a efetivacdo da Agenda 2030 no Poder
Judicidrio — sobretudo das metas 16.3, 16.6 e 16.10 —, na medida em que amplia a
capacidade institucional de identificar, classificar e priorizar demandas relacionadas aos ODS.
Tal contribuicdo, contudo, ¢ condicionada: depende de governanga algoritmica, supervisao

humana, transparéncia e protecdo de dados pessoais, parametros hoje delineados pela



Resolugdo CNJ n°® 615/2025 e pela Lei n° 13.709/2018, e que deverdo ser complementados
pelo marco legal em discussdo no Congresso Nacional.

Verificou-se, ainda, que a efetivagdo da Agenda 2030 ndo se restringe a atividade
jurisdicional: os servigos notariais e de registro, ao promoverem a desjudicializagdo, a
identidade civil e a seguranga da propriedade em ambiente crescentemente digital, constituem
vetor relevante de concretizacgdo do ODS 16, devendo igualmente submeter o uso de
inteligéncia artificial a parametros éticos e de protecao de dados.

Como limitacdo, registra-se que a pesquisa, de natureza bibliografica e documental,
ndo mensurou empiricamente o impacto das ferramentas analisadas. Sugere-se, como agenda
de pesquisa futura, a realizagdo de estudos empiricos sobre a acurdcia e os eventuais vieses
dos sistemas de classificacdo por ODS, bem como sobre os efeitos da Resolugdo CNJ n°
615/2025 na governanga das solucdes de inteligéncia artificial nos tribunais e nas serventias
extrajudiciais.

Apesar dos avangos e dos beneficios que o uso de inteligéncia artificial pode trazer
tanto na duragdo do processo quanto na eficiéncia das decisoes, deve-se ter cautela quanto a
arquitetura dessas Inteligéncias Artificiais, isto porque ¢ ela que dard a estrutura e a
fundamentagao para que a IA desenvolva a sua fungao.

Portanto, o uso de novas tecnologias deve observar os valores democraticos
alcancados até os dias de hoje, com prevaléncia da transparéncia e do dialogo entre as areas
para que as novas iniciativas contribuam para o aprofundamento e desenvolvimento de

institui¢des eficazes, sociedades pacificas e inclusivas para o desenvolvimento sustentavel.
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