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Liberdade de expressao e discurso de 60dio no direito brasileiro

Freedom of expression and hate speech in Brazilian law
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Resumo

O presente estudo tem como objetivo analisar os limites da liberdade de expressdo frente ao
discurso de ¢dio no ordenamento juridico brasileiro, considerando os principios constitucionais, a
legislacao infraconstitucional e os desafios contemporaneos relacionados ao ambiente digital. A
metodologia adotada consiste em pesquisa qualitativa, de carater descritivo e exploratorio,
fundamentada em revisao bibliografica de produgdes cientificas recentes e relevantes sobre o
tema. Os resultados evidenciam que, embora a liberdade de expressdo seja um direito
fundamental essencial a consolidagao do Estado Democratico de Direito, ela ndo possui carater
absoluto, encontrando limites quando viola a dignidade da pessoa humana e outros direitos
fundamentais. Verificou-se, ainda, que o discurso de ddio, especialmente no contexto das redes
sociais, apresenta impactos amplificados, exigindo respostas juridicas mais eficazes e
equilibradas. Conclui-se que a harmonizagao entre liberdade de expressdao e protecdo contra o
discurso de 6dio demanda a aplicag@o da técnica de ponderacdo de principios, assegurando tanto
a preservagao do debate democratico quanto a protecao dos direitos fundamentais.
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Abstract

This study aims to analyze the limits of freedom of expression in relation to hate speech in the
Brazilian legal system, considering constitutional principles, infraconstitutional legislation, and
contemporary challenges related to the digital environment. The methodology adopted consists of
qualitative research, with a descriptive and exploratory approach, based on a bibliographic review
of recent and relevant scientific publications on the subject. The results show that, although
freedom of expression is a fundamental right essential to the consolidation of the Democratic
Rule of Law, it is not absolute and finds limits when it violates human dignity and other
fundamental rights. It was also observed that hate speech, especially in the context of social
media, has amplified impacts, requiring more effective and balanced legal responses. It is
concluded that balancing freedom of expression and protection against hate speech requires the
application of the principle of proportionality, ensuring both the preservation of democratic
debate and the protection of fundamental rights.

Keywords: Freedom of expression; Hate speech; Fundamental rights; Human dignity; Federal
Constitution

1 Introducao

A liberdade de expressdo configura-se como um dos pilares estruturantes do Estado
Democratico de Direito, sendo essencial para a garantia do pluralismo de ideias, da participacao
politica e da livre circulagdo de informagdes. No contexto brasileiro, esse direito encontra
respaldo na Constitui¢do Federal de 1988, especialmente nos incisos IV e IX do artigo 5°, que
asseguram a livre manifestacdo do pensamento e a expressao da atividade intelectual, artistica,
cientifica e de comunicagdo. Nesse sentido, a literatura juridica contemporanea reconhece que a
liberdade de expressdo desempenha fun¢do central na consolidacdo das sociedades democraticas,
ao permitir o livre debate de ideias e a construgdo coletiva do conhecimento (REVISTA
JURIDICA DA PRESIDENCIA, 2023). A partir dessa perspectiva, conclui-se que a protegdo
desse direito ¢ indispensavel para o funcionamento das instituicdes democraticas, embora nao
possa ser interpretada de forma isolada.

Entretanto, apesar de sua relevancia, a liberdade de expressdo ndo apresenta carater
absoluto, sendo limitada quando entra em conflito com outros direitos fundamentais, como a
dignidade da pessoa humana e o principio da igualdade. Ledo, Souza e Costa (2025) destacam
que a protecdo constitucional da liberdade de expressdao nao se estende a manifestagdes que
promovam discriminag¢do ou exclusdo social, o que evidencia a necessidade de delimitacdo de
seus limites juridicos. Essa compreensdo refor¢a que o exercicio desse direito deve ocorrer em

consonancia com os valores constitucionais, evitando sua utilizagdo como instrumento de



violagdo de direitos de terceiros. Assim, conclui-se que a liberdade de expressdo deve ser
interpretada de forma sistematica, considerando o conjunto de garantias fundamentais previstas
no ordenamento juridico.

Nesse cenario, ganha relevancia o debate acerca do discurso de 6dio, entendido como
manifestagdo que ultrapassa os limites do exercicio legitimo da liberdade de expressdo ao
promover discriminacao, intolerancia ou incitacao a violéncia contra individuos ou grupos sociais
especificos. Tal fendmeno tem se intensificado, sobretudo em ambientes digitais, onde a
disseminagdo de conteudos ocorre de forma rapida e com grande alcance, ampliando os impactos
sociais e juridicos dessas manifestacdes. Correia Neto (2024) observa que o ambiente virtual
potencializa a propagac¢do de conteudos ofensivos, dificultando sua conten¢do e ampliando seus
efeitos na sociedade. A partir dessa andlise, conclui-se que o contexto digital impde novos
desafios a delimitacdo dos limites da liberdade de expressdo, exigindo respostas juridicas mais
eficazes.

Além disso, estudos recentes indicam que o discurso de o6dio n3o se limita a
manifestagdes individuais, mas possui impactos coletivos relevantes, podendo reforcar
desigualdades e comprometer a convivéncia democratica. Pes (2024) ressalta que tais
manifestagdes contribuem para a perpetuagdo de padrdes discriminatorios, afetando diretamente a
coesdo social. Essa andlise evidencia que o enfrentamento do discurso de 6dio ndo ¢ apenas uma
questdo juridica, mas também social, demandando uma abordagem ampla e integrada. Dessa
forma, conclui-se que a protecdo da dignidade da pessoa humana deve ocupar posi¢ao central na
analise desse fenomeno.

Diante dessa problemdtica, o presente estudo busca responder ao seguinte
questionamento: até que ponto a liberdade de expressdo pode ser exercida sem configurar
discurso de 6dio no ordenamento juridico brasileiro. A investigagdo tem como objetivo analisar
os limites juridicos da liberdade de expressdo frente ao discurso de 6dio, a luz dos principios
constitucionais, da legislacdo infraconstitucional e da jurisprudéncia dos tribunais superiores.
Para tanto, parte-se da premissa de que a harmonizagdo entre direitos fundamentais exige a
aplicacdo de critérios de ponderacao, capazes de assegurar tanto a liberdade quanto a protecao da
dignidade humana (REVISTA DIREITO E SOCIEDADE, 2024). Assim, conclui-se que a analise
proposta contribui para a compreensdo dos desafios contemporaneos relacionados ao tema,

especialmente diante das transformagdes tecnologicas e sociais em curso.



2 Revisao da Literatura

2.1 Liberdade de expressdo como direito fundamental

A liberdade de expressao ¢ amplamente reconhecida como um dos direitos fundamentais
mais relevantes no ambito do constitucionalismo contemporaneo, assumindo papel central na
consolidagdo e no funcionamento das sociedades democraticas. No ordenamento juridico
brasileiro, sua previsdo encontra-se expressamente assegurada na Constitui¢ao Federal de 1988,
especialmente nos incisos IV e IX do artigo 5°, que garantem a livre manifestagao do pensamento
e vedam a censura prévia. Tal previsdo normativa demonstra a importancia atribuida a esse
direito como instrumento de garantia da pluralidade de ideias, da formagao da opinido publica e
da efetiva participagdo social nos processos politicos e institucionais.

Nesse sentido, a liberdade de expressdo possibilita ndo apenas a exteriorizagdo de
pensamentos individuais, mas também a constru¢do de um ambiente coletivo de didlogo, no qual
diferentes perspectivas podem ser apresentadas, debatidas e confrontadas. Trata-se, portanto, de
um direito que transcende a esfera individual, assumindo dimensao social e politica, uma vez que
contribui diretamente para o fortalecimento do regime democratico e para a fiscalizagdo das
institui¢des publicas. Além disso, sua prote¢ao ¢ fundamental para assegurar a circulagdo de
informagdes, a liberdade de imprensa e o desenvolvimento de uma sociedade aberta e plural.

Sob a otica doutrindria, a liberdade de expressdo ¢ frequentemente associada a ideia de
autonomia individual e ao direito de autodeterminacao, permitindo que os individuos expressem
suas convicgoes, crencas € opinides sem interferéncias indevidas do Estado. Contudo, a doutrina
majoritaria ressalta que, apesar de sua elevada relevancia, esse direito ndo possui natureza
absoluta. Isso significa que sua aplicacdo deve ser analisada em conjunto com outros direitos
fundamentais igualmente protegidos pela Constitui¢ao, como a honra, a imagem, a privacidade e,
sobretudo, a dignidade da pessoa humana, que constitui fundamento basilar do Estado
Democriatico de Direito.

Dessa forma, a interpretagdo contemporanea da liberdade de expressdo exige uma
abordagem sistematica e equilibrada, na qual se reconhece a necessidade de harmonizagdo entre
direitos fundamentais potencialmente conflitantes. Quando ha colisdo entre a liberdade de
expressdo e outros direitos, como ocorre em situagdes envolvendo manifestacdes ofensivas ou

discriminatorias, torna-se necessaria a aplicacao da técnica da ponderacdo de principios. Essa



técnica busca identificar, no caso concreto, qual direito deve prevalecer, levando em consideracao
critérios como proporcionalidade, razoabilidade e a preservacao do nticleo essencial dos direitos
envolvidos.

Além disso, a evolucdo tecnoldgica e o crescimento das plataformas digitais ampliaram
significativamente o alcance das manifestagdes, o que refor¢a a importancia de uma analise mais
cuidadosa sobre os limites da liberdade de expressdo. Em ambientes virtuais, a rapida
disseminagdo de conteudos pode potencializar impactos negativos, especialmente quando se trata
de manifestagdes que atingem a dignidade de individuos ou grupos sociais. Nesse contexto,
evidencia-se a necessidade de reafirmar que o exercicio desse direito deve ocorrer de forma
responsavel, compativel com os valores constitucionais e com o respeito aos direitos
fundamentais de terceiros.

Assim, embora a liberdade de expressdo permanega como elemento essencial para a
manuten¢do da democracia, seu exercicio deve observar limites juridicos que assegurem a
protecdo da dignidade humana e a convivéncia harmoniosa em sociedade. A compreensao desse
direito, portanto, nao pode ser dissociada de sua fungdo social e de seu papel na promocao de um
ambiente democratico inclusivo, no qual a liberdade seja exercida sem comprometer a

integridade e os direitos dos demais individuos.

2.2 Limites constitucionais a liberdade de expressao

Embora a liberdade de expressdao ocupe posi¢do de destaque no sistema constitucional
brasileiro, sua aplicagdo ndo se da de forma irrestrita, especialmente quando entra em colisdo
com outros direitos fundamentais igualmente protegidos. A Constituicdo Federal de 1988, ao
mesmo tempo em que assegura a livre manifestacio do pensamento, também estabelece a
protecado a honra, a imagem, a privacidade e, sobretudo, a dignidade da pessoa humana,
evidenciando a necessidade de harmonizagdo entre esses valores. Nesse contexto, a compreensao
contemporanea do direito constitucional afasta a ideia de direitos absolutos, reforcando a
necessidade de interpretagdo sistemdatica e integrada das normas constitucionais (LEAO;
SOUZA; COSTA, 2025). Tal entendimento demonstra que a liberdade de expressao deve ser
exercida dentro de limites que garantam a protecdo de outros direitos fundamentais, evitando

abusos e distor¢cdes em sua aplicacao.



A doutrina juridica destaca que a colisdo entre direitos fundamentais exige a adocdo de
mecanismos interpretativos capazes de preservar a esséncia de cada direito envolvido. Nesse
sentido, a técnica da ponderagdao de principios tem sido amplamente utilizada no ordenamento
juridico brasileiro como instrumento de conflitos normativos, permitindo a analise do caso
concreto a luz dos critérios de proporcionalidade e razoabilidade (PES, 2024). A partir dessa
perspectiva, verifica-se que ndo ha hierarquia pré-estabelecida entre os direitos fundamentais,
sendo necessario avaliar, em cada situacdo, qual direito deve prevalecer, considerando os
impactos sociais e juridicos da decisdo. Tal abordagem contribui para uma aplicacio mais
equilibrada do direito, evitando tanto a supressdo indevida da liberdade de expressdo quanto a
violagdo de direitos essenciais a dignidade humana.

Além disso, o avanco das tecnologias digitais tem ampliado significativamente os
desafios relacionados aos limites da liberdade de expressao, sobretudo diante da velocidade e do
alcance das manifestacdes em ambientes virtuais. Nesse cenario, contetidos que violam direitos
fundamentais podem ser disseminados em larga escala, potencializando seus efeitos negativos e
exigindo respostas mais eficazes do ordenamento juridico (REVISTA DIREITO E SOCIEDADE,
2024). A analise critica dessa realidade revela que a auséncia de limites claros pode comprometer
ndo apenas a prote¢do de individuos e grupos sociais, mas também a propria estabilidade
democratica, uma vez que o discurso ofensivo ou discriminatério tende a enfraquecer o espaco
publico de debate.

Por outro lado, ¢ necessario reconhecer que a imposi¢ao de limites a liberdade de
expressdo deve ser realizada com cautela, a fim de evitar restricdes indevidas que possam
configurar censura ou violagdo ao nucleo essencial desse direito. Nesse aspecto, a jurisprudéncia
e a doutrina contemporanea enfatizam que eventuais restricdes devem estar fundamentadas em
critérios objetivos, observando-se sempre a legalidade, a necessidade e a proporcionalidade das
medidas adotadas (CORREIA NETO, 2024). Tal posicionamento refor¢a a importancia de um
equilibrio cuidadoso, no qual se assegure a protecao da dignidade humana sem comprometer o
livre fluxo de ideias e opinides.

Dessa forma, os limites constitucionais a liberdade de expressdo devem ser
compreendidos como instrumentos de protecdo e ndo de restricdo arbitraria. A andlise conjunta
da doutrina, da legislacdo e da realidade social evidencia que a efetividade desse direito depende

de sua compatibilizagdo com outros valores fundamentais, especialmente em um contexto



marcado pela intensificagdo das interacdes digitais. Assim, a aplicagdo da liberdade de expressao
exige responsabilidade e sensibilidade juridica, de modo a garantir que seu exercicio contribua
para o fortalecimento da democracia, sem permitir a violagdo de direitos essenciais a convivéncia

social.

2.3 Conceito juridico de discurso de 6dio

O discurso de 6dio, no ambito juridico, ¢ compreendido como toda manifestagdo que
incita discriminagdo, hostilidade ou violéncia contra individuos ou grupos sociais, geralmente
com base em caracteristicas como raca, religido, género, orientagdo sexual ou origem social.
Trata-se de uma forma de expressdo que ultrapassa os limites do debate democratico, uma vez
que nao se restringe a emissao de opinides ou criticas, mas assume carater ofensivo e excludente,
atingindo diretamente a dignidade das pessoas envolvidas. Nesse sentido, a literatura juridica
contemporanea tem buscado delimitar com maior precisdo esse conceito, especialmente diante do
crescimento de manifestacdes dessa natureza em ambientes digitais.

De acordo com Ledo, Souza e Costa (2025), o discurso de 6dio se distingue das
manifestagdes legitimas de pensamento justamente por seu potencial de violar direitos
fundamentais, sobretudo quando direcionado a desqualificagdo de grupos historicamente
vulneraveis. Tal compreensdo reforca a necessidade de estabelecer critérios claros para
diferenciar a liberdade de expressao de praticas abusivas, evidenciando que nem toda
manifestagdo estd protegida pelo ordenamento juridico. A partir dessa analise, conclui-se que o
reconhecimento do discurso de 6dio como categoria juridica autbnoma contribui para a protegao
efetiva da dignidade humana e para a promocao de uma sociedade mais igualitaria.

Além disso, estudos recentes apontam que o discurso de 6dio ndo deve ser analisado
apenas sob a perspectiva individual, mas também em sua dimensao coletiva, considerando seus
impactos sociais e estruturais. Nesse sentido, Pes (2024) destaca que tais manifestacdes podem
reforcar padrdes de exclusdo e marginalizacdo, perpetuando desigualdades historicas e
comprometendo a convivéncia democratica. Essa abordagem amplia a compreensao do
fenomeno, permitindo identificar que seus efeitos vao além do dano individual imediato,
alcancando a propria estrutura social. Assim, torna-se evidente que o enfrentamento juridico do
discurso de o6dio exige uma analise que considere tanto seus aspectos individuais quanto

coletivos.



No contexto das redes sociais, o discurso de 6dio adquire ainda maior relevancia, em
razdo da facilidade de disseminagdo e do alcance ampliado das mensagens. Correia Neto (2024)
observa que o ambiente digital potencializa a propagacao de conteudos ofensivos, dificultando o
controle e a responsabilizacdo dos agentes envolvidos. Essa realidade impde novos desafios ao
Direito, que precisa adaptar seus mecanismos de regulacdo para lidar com a velocidade e a
amplitude das interagdes virtuais. A partir dessa constatacdo, conclui-se que a defini¢do juridica
do discurso de 6dio deve acompanhar as transformacdes tecnologicas, garantindo respostas
eficazes sem comprometer a liberdade de expressao legitima.

Ademais, a producdo cientifica recente evidencia que o discurso de 6dio pode gerar
impactos significativos ndo apenas no plano juridico, mas também no campo social e psicologico.
Bir, Prollochs e Feuerriegel (2023) destacam que a disseminacao desse tipo de conteudo em
plataformas digitais pode contribuir para a normaliza¢do da intolerincia e para o agravamento de
tensOes sociais. Tal perspectiva reforca a necessidade de compreender o discurso de 6dio como
um fendmeno complexo, que exige respostas multidisciplinares e articuladas. Dessa forma,
conclui-se que o reconhecimento de seus efeitos amplos ¢ essencial para a formulacao de
politicas publicas e estratégias juridicas mais eficazes.

Diante desse panorama, observa-se que o discurso de 6dio ndo se insere no dmbito
legitimo da liberdade de expressdo, especialmente quando produz efeitos concretos de
segregacdo, exclusdo ou violéncia simbdlica. A andlise doutrinaria e jurisprudencial converge
para o entendimento de que tais manifestacoes devem ser limitadas e, quando necessario,
sancionadas, a fim de preservar a dignidade da pessoa humana e a integridade do espago
democratico. Assim, a delimitagdo conceitual do discurso de 6dio revela-se fundamental para
orientar a atuacdo do Direito, garantindo que a liberdade de expressdo seja exercida de forma

compativel com os valores constitucionais.

2.4 Tratamento juridico do discurso de 0dio no Brasil

O tratamento juridico do discurso de 6dio no Brasil estrutura-se a partir de uma base
constitucional soélida, que estabelece como fundamentos do Estado Democratico de Direito a
dignidade da pessoa humana e a promocdo do bem de todos, sem preconceitos de qualquer
natureza. A Constituicdo Federal de 1988, ao mesmo tempo em que assegura a liberdade de

expressao, impoe limites claros quando essa liberdade ¢ utilizada para violar direitos



fundamentais de terceiros. Nesse contexto, a protecdo contra manifestagdes discriminatdrias
revela-se como um desdobramento necessario da propria logica constitucional, que busca garantir
uma convivéncia social pautada no respeito e na igualdade. Assim, a analise do discurso de 6dio
deve ser realizada a luz de uma interpretagdo sistematica da Constitui¢do, na qual se reconhece a
centralidade da dignidade humana como parametro de validade das manifestagdes.

No plano infraconstitucional, o ordenamento juridico brasileiro dispde de instrumentos
normativos especificos voltados ao enfrentamento de praticas discriminatorias. A Lei n°
7.716/1989, por exemplo, tipifica condutas relacionadas ao preconceito racial, estabelecendo
sangdes penais para comportamentos que atentem contra a igualdade e a dignidade das pessoas.
Nesse sentido, Pes (2024) destaca que a existéncia de normas especificas demonstra o
compromisso do Estado brasileiro com a repressao de praticas que extrapolam os limites da
liberdade de expressdo. Tal entendimento evidencia que o discurso de 6dio ndao ¢ apenas um
problema ético ou social, mas também uma questdo juridica que demanda respostas concretas e
eficazes por parte do sistema normativo.

Além disso, a jurisprudéncia dos tribunais superiores tem desempenhado papel
fundamental na consolidagdo do entendimento de que manifestagdes discriminatdrias nao estao
protegidas pela liberdade de expressdao. Conforme apontado por Ledo, Souza e Costa (2025), o
Supremo Tribunal Federal tem reiterado que a liberdade de expressdo ndo pode ser utilizada
como instrumento de propagacdo de intolerdncia ou incitacdo a violéncia. Essa interpretacao
refor¢ca a ideia de que o exercicio desse direito deve estar alinhado aos valores constitucionais,
especialmente no que se refere a protecdo de grupos vulnerdveis. A partir dessa andlise,
conclui-se que a atuacdo do Poder Judicidrio tem sido essencial para delimitar, na pratica, os
contornos entre liberdade e abuso.

No contexto contemporaneo, marcado pela intensificagdo das interagdes digitais, o
tratamento juridico do discurso de 6dio enfrenta novos desafios, especialmente no que diz
respeito a identificagdo e responsabilizacdo dos agentes envolvidos. Correia Neto (2024) observa
que o ambiente virtual amplia significativamente o alcance das manifestacdes, dificultando o
controle e potencializando seus efeitos. Essa realidade exige a adaptacdo dos mecanismos
juridicos tradicionais, de modo a garantir respostas proporcionais e eficazes diante das novas

formas de violagdo de direitos. Assim, torna-se evidente que o enfrentamento do discurso de 6dio



no Brasil deve considerar ndo apenas a legislacdo vigente, mas também as transformagdes
tecnologicas e sociais em curso.

Por fim, a literatura recente destaca que a efetividade do tratamento juridico do discurso
de odio depende da articulagdo entre diferentes esferas de atuagdo, incluindo o Poder Judiciario, o
Legislativo e a sociedade civil. A andlise apresentada pela Revista Direito e Sociedade (2024)
aponta que a constru¢do de um ambiente democratico saudavel exige ndo apenas a repressao de
condutas ilicitas, mas também a promog¢ao de uma cultura de respeito e tolerancia. Dessa forma,
conclui-se que o enfrentamento do discurso de 6dio no Brasil ndo se limita a aplicagdo de
san¢des, mas envolve um conjunto mais amplo de estratégias voltadas a protecdo dos direitos

fundamentais e ao fortalecimento da democracia.

2.5 Liberdade de expressao e discurso de 6dio no contexto digital

O avanco das tecnologias da informagdo e a expansao das redes sociais transformaram
significativamente a dindmica da comunica¢do contemporanea, conferindo novos contornos ao
debate sobre liberdade de expressao e discurso de 6dio. Nesse cendrio, o ambiente digital se
caracteriza pela rapidez na disseminagdo de conteudos e pela ampla capacidade de alcance das
manifestagdes, o que potencializa tanto os efeitos positivos do livre fluxo de ideias quanto os
impactos negativos de discursos ofensivos e discriminatorios. Assim, a andlise juridica desse
fendmeno exige uma abordagem atualizada, capaz de considerar as especificidades das interagdes
virtuais e seus reflexos na sociedade.

Nesse contexto, estudos recentes indicam que as plataformas digitais desempenham papel
central na circulagdo de conteudos, tornando-se espacos privilegiados para o exercicio da
liberdade de expressao, mas também para a propagagao do discurso de 6dio. Correia Neto (2024)
destaca que a estrutura das redes sociais favorece a viralizacdo de mensagens, muitas vezes sem
mecanismos eficazes de controle imediato, o que dificulta a conten¢do de contetidos prejudiciais.
A partir dessa constatagcdo, conclui-se que a auséncia de regulacao adequada pode contribuir para
a amplificacdo de praticas discriminatdrias, exigindo respostas juridicas mais eficazes e
adaptadas a realidade digital.

Além disso, a literatura contemporanea aponta que o ambiente digital ndo apenas amplia a
visibilidade do discurso de 6dio, mas também pode influenciar comportamentos sociais e reforgar

padrdes de intolerancia. Bir, Prollochs e Feuerriegel (2023) observam que plataformas baseadas



na logica de engajamento tendem a impulsionar contetidos polarizados, o que pode favorecer a
disseminagdo de mensagens extremistas. Tal analise evidencia que o problema nao se restringe ao
conteudo em si, mas também envolve a forma como as plataformas estruturam a circulacao de
informagdes. Dessa forma, conclui-se que o enfrentamento do discurso de 6dio no contexto
digital demanda ndo apenas medidas juridicas, mas também reflexdes sobre o funcionamento das
tecnologias envolvidas.

Por outro lado, a regulagdo do ambiente digital apresenta desafios relevantes,
especialmente no que se refere a preservacao da liberdade de expressdo. A imposicdo de limites
excessivos pode resultar em censura indevida, comprometendo o debate democratico e a
circulacdo de ideias. Conforme apontado pela Revista Juridica da Presidéncia (2023), ¢
fundamental que as medidas de controle sejam pautadas por critérios claros de legalidade,
necessidade e proporcionalidade, evitando restrigdes arbitrarias. A partir dessa perspectiva,
conclui-se que a regulacdo deve buscar um equilibrio entre a protecao contra abusos e a garantia
do exercicio legitimo da liberdade de expressao.

Ademais, a responsabilidade dos usuarios e das plataformas digitais emerge como um dos
principais pontos de discussdo no enfrentamento do discurso de 6dio. A literatura recente sugere
que a responsabiliza¢do deve ser compartilhada, considerando tanto a conduta individual quanto
o papel das empresas na moderacdao de conteidos (REVISTA DIREITO E SOCIEDADE, 2024).
Essa abordagem reforca a ideia de que o combate ao discurso de 6dio nao pode ser atribuido a um
unico agente, mas deve envolver uma atuacdo conjunta entre Estado, sociedade e setor privado.
Assim, conclui-se que a constru¢do de um ambiente digital mais seguro depende de uma
articulagdo equilibrada entre liberdade, responsabilidade e regulacao.

Diante desse panorama, evidencia-se que a relagdo entre liberdade de expressao e discurso
de 6dio no contexto digital exige uma analise cuidadosa e multidimensional. O desafio consiste
em garantir que o espaco virtual permanega como ambiente de livre manifestacdo, sem permitir
que seja utilizado como instrumento de propagagdo de violéncia e intolerancia. Dessa forma, a
consolidagdo de um modelo juridico eficaz depende da capacidade de adaptacdo as
transformagdes tecnologicas, assegurando a protecdo dos direitos fundamentais e a preservagao

dos valores democraticos.



3 Metodologia

A presente pesquisa caracteriza-se como um estudo de natureza qualitativa, com
abordagem descritiva e exploratoria, fundamentado na técnica de revisdo bibliografica. Esse tipo
de investigacdo permite a andlise critica de producdes cientificas ja existentes, possibilitando a
compreensdo aprofundada do tema da liberdade de expressdao e do discurso de 6dio no contexto
juridico brasileiro. A escolha pela revisao bibliografica justifica-se pela necessidade de reunir,
sistematizar e interpretar contribui¢des doutrinarias e académicas recentes, garantindo
embasamento tedrico consistente e atualizado.

Os procedimentos metodologicos consistiram na sele¢do e andlise de obras cientificas
publicadas nos ultimos anos, incluindo artigos académicos, dissertagdes, livros juridicos e
publicacdes em revistas especializadas. Foram priorizadas producdes que abordam diretamente os
limites da liberdade de expressdo, o conceito juridico de discurso de 6dio e sua aplicagdo no
ordenamento juridico brasileiro, bem como estudos que discutem os impactos dessas
manifestagdes no ambiente digital. A escolha das fontes considerou critérios de relevancia
tematica, atualidade e rigor cientifico, assegurando a qualidade do material analisado.

Como instrumentos de pesquisa, foram utilizados bancos de dados académicos,
repositdrios institucionais e periddicos cientificos, a partir dos quais se procedeu a coleta das
informacdes necessarias para a construcdo do referencial tedrico. Apos a selecdo das fontes,
realizou-se a leitura analitica e interpretativa dos textos, com o objetivo de identificar conceitos,
posicionamentos doutrinarios e entendimentos jurisprudenciais relacionados ao tema. Esse
processo permitiu a organizagdo sistematica do conteudo, favorecendo a constru¢do de uma
analise coerente e fundamentada.

A forma de analise adotada foi o método dedutivo, partindo de conceitos gerais do Direito
Constitucional para a compreensdo especifica do fendmeno do discurso de d6dio e seus limites no
exercicio da liberdade de expressdo. A interpretagdo dos dados foi realizada de maneira critica,
buscando estabelecer conexdes entre as diferentes abordagens teoricas e a realidade juridica
contemporanea. Dessa forma, a metodologia adotada possibilitou uma visdo abrangente e
consistente do tema, contribuindo para o desenvolvimento de uma andlise fundamentada e

alinhada aos objetivos propostos pelo estudo.



4 Resultados e Discussiao

A andlise dos materiais bibliograficos selecionados permitiu identificar que a liberdade de
expressdo, embora seja um direito fundamental indispensavel a manutencdo do Estado
Democratico de Direito, apresenta limites bem definidos no ordenamento juridico brasileiro,
especialmente quando confrontada com o discurso de 6dio. Os estudos revisados convergem para
o entendimento de que esse direito ndo pode ser utilizado como instrumento de violagdo a
dignidade da pessoa humana, sendo necessaria a aplicagdo de critérios juridicos que garantam o
equilibrio entre liberdade e responsabilidade.

Nesse sentido, Ledo, Souza e Costa (2025) afirmam que a protecdo constitucional da
liberdade de expressdo ndo abrange manifestagdes que promovam discriminac¢do ou intolerancia,
o que evidencia a necessidade de delimitagdo clara entre o exercicio legitimo do direito e praticas
abusivas. Tal posicionamento reforca que a liberdade de expressao deve ser interpretada de forma
compativel com os valores constitucionais, evitando sua utilizacdo como meio de exclusdo social.

Além disso, os resultados demonstram que o discurso de odio possui impactos que
ultrapassam a esfera individual, alcancando dimensdes coletivas e estruturais. Pes (2024) destaca
que tais manifestagdes contribuem para a perpetuagdo de desigualdades historicas e para o
fortalecimento de praticas discriminatorias, afetando diretamente a coesdo social. A partir dessa
analise, conclui-se que o discurso de 6dio nao pode ser tratado apenas como uma opinido
individual, mas como um fendmeno que compromete a propria estrutura democratica, exigindo
respostas juridicas mais rigorosas e articuladas.

No que se refere ao contexto digital, verificou-se que as redes sociais desempenham papel
central na amplificacdo do discurso de 6dio, em razao da rapidez e do alcance das informacdes.
Correia Neto (2024) observa que o ambiente virtual facilita a disseminagcdo de conteudos
ofensivos, dificultando a identificacio dos responsdveis e a aplicagdo de sangdes. Essa
constatacdo evidencia a necessidade de adaptacdo dos mecanismos juridicos tradicionais, de
modo a acompanhar as transformacdes tecnoldgicas e garantir a efetividade da prote¢ao aos
direitos fundamentais. Assim, conclui-se que o enfrentamento do discurso de 6dio no ambiente
digital exige ndo apenas normas juridicas adequadas, mas também estratégias que considerem a

dindmica das plataformas digitais.



De igual modo, a literatura internacional contribui para a compreensao dos efeitos do
discurso de 6dio nas sociedades contemporineas. Bér, Prollochs e Feuerriegel (2023) apontam
que a logica de funcionamento das plataformas digitais pode favorecer a disseminagdo de
contetdos polarizados e extremistas, o que intensifica conflitos sociais e compromete o debate
publico. A partir dessa perspectiva, verifica-se que o problema ndo se limita a manifestacao
individual, mas envolve fatores estruturais relacionados ao proprio funcionamento dos meios de
comunicacdo digital. Dessa forma, conclui-se que o enfrentamento do discurso de 6dio demanda
uma abordagem multidisciplinar, que considere tanto os aspectos juridicos quanto tecnoldgicos.

Por outro lado, os estudos analisados também ressaltam a importancia de evitar restrigdes
excessivas a liberdade de expressdo, que possam resultar em censura ou limitagdo indevida do
debate democratico. A Revista Juridica da Presidéncia (2023) enfatiza que qualquer medida
restritiva deve observar os principios da legalidade, da proporcionalidade e da razoabilidade,
garantindo a preservagdo do nucleo essencial desse direito. Essa analise evidencia que o desafio
ndo consiste apenas em combater o discurso de 6dio, mas em fazé-lo sem comprometer a
liberdade de expressao legitima. Assim, conclui-se que a atuagao do Estado deve ser pautada por
critérios equilibrados, capazes de proteger direitos fundamentais sem restringir indevidamente a
liberdade.

Por fim, os resultados apontam que o tratamento juridico do discurso de 6dio no Brasil
tem evoluido no sentido de fortalecer a protecdo da dignidade da pessoa humana, especialmente
por meio da atuacdo do Poder Judicidrio e da aplicacdo de legislacdes especificas. A Revista
Direito e Sociedade (2024) destaca que a efetividade desse enfrentamento depende da articulagao
entre diferentes atores sociais, incluindo o Estado, as institui¢des juridicas e a sociedade civil. A
partir dessa analise, conclui-se que a constru¢do de um ambiente democratico mais justo e
inclusivo exige nao apenas a repressdo de condutas ilicitas, mas também a promog¢ao de uma
cultura de respeito e tolerancia, capaz de prevenir a ocorréncia de discursos de o6dio e fortalecer

os valores constitucionais.

5 Conclusao
A presente pesquisa permitiu compreender que a liberdade de expressdo, embora seja um
direito fundamental essencial a consolidacdo do Estado Democratico de Direito, ndo possui

carater absoluto no ordenamento juridico brasileiro. A analise da literatura evidenciou que esse



direito deve ser exercido em consondncia com outros valores constitucionais, especialmente a
dignidade da pessoa humana e o principio da igualdade. Nesse sentido, Ledo, Souza e Costa
(2025) destacam que a prote¢ao constitucional da liberdade de expressdo ndo abrange
manifestagdes que promovam discriminagdo ou exclusdo, o que demonstra a necessidade de
delimitagdo clara entre o exercicio legitimo desse direito e praticas abusivas. A partir dessa
perspectiva, conclui-se que a liberdade de expressdo deve ser compreendida como um direito
condicionado ao respeito aos demais direitos fundamentais.

Além disso, verificou-se que o discurso de 6dio constitui uma forma de manifestagdo
incompativel com os principios constitucionais, especialmente por seu potencial de gerar
impactos negativos tanto no plano individual quanto coletivo. Pes (2024) ressalta que tais
manifestagdes contribuem para a perpetuacdo de desigualdades e para o enfraquecimento da
convivéncia democratica, evidenciando que seus efeitos vao além da esfera subjetiva. Essa
analise permite concluir que o enfrentamento do discurso de 6dio ndo se limita a repressao de
condutas isoladas, mas envolve a protecdo de valores estruturais da sociedade, como a dignidade
humana e a inclusdo social.

No contexto digital, os resultados apontaram que as redes sociais ampliaram
significativamente os desafios relacionados a regulacdo da liberdade de expressdo e ao combate
ao discurso de d6dio. Correia Neto (2024) observa que a facilidade de disseminagdo de contetudos
no ambiente virtual potencializa os efeitos dessas manifestagdes, dificultando sua contencdo e
responsabilizagdo. A partir dessa constatacdao, conclui-se que o ordenamento juridico deve se
adaptar as novas dinamicas tecnoldgicas, desenvolvendo mecanismos mais eficazes para lidar
com os impactos do discurso de 6dio nas plataformas digitais, sem comprometer o livre fluxo de
ideias.

Ademais, a literatura internacional reforca que o problema do discurso de odio esta
associado também a estrutura das plataformas digitais, que podem favorecer a disseminagao de
conteudos polarizados e extremistas. Bar, Prollochs e Feuerriegel (2023) apontam que a logica de
engajamento dessas plataformas pode intensificar conflitos sociais, o que evidencia a necessidade
de uma abordagem mais ampla e multidisciplinar para o enfrentamento do fendmeno. Dessa
forma, conclui-se que a solugdo ndo se limita a atuacdo juridica, sendo necessaria a articulacao

entre diferentes areas do conhecimento e setores da sociedade.



Por outro lado, a andlise também demonstrou que a imposi¢ao de limites a liberdade de
expressao deve ser realizada com cautela, a fim de evitar restrigdes indevidas que possam
comprometer o debate democratico. A Revista Juridica da Presidéncia (2023) destaca que
eventuais medidas restritivas devem observar os principios da legalidade, da proporcionalidade e
da razoabilidade, garantindo a preservacdo do nucleo essencial desse direito. Essa reflexao
evidencia que o desafio consiste em equilibrar a protecdo contra abusos com a garantia da
liberdade, evitando tanto a omissdao quanto o excesso na atuagao estatal.

Por fim, conclui-se que o objetivo do estudo foi alcancado, ao evidenciar que a liberdade
de expressdo encontra limites juridicos claros frente ao discurso de 6dio no ordenamento
brasileiro. A analise demonstrou que a harmonizagdo entre esses direitos exige a aplicacdo de
critérios de ponderagdo, capazes de assegurar tanto a protecdo da dignidade humana quanto a
preservacao da liberdade de manifestacao. Assim, reafirma-se a importancia de uma interpretagao
constitucional equilibrada, que permita a constru¢cdo de uma sociedade mais justa, inclusiva e

comprometida com os valores democraticos.
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